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ГЛАСНИК ГХ. 1 


ПОСТАЊЕ КРИМСКЕ ВОЈМЕ, 


Једва се беху стишали таласи западне револуције од 
1848—1849, кад се 1852 јавише у Србији неки предзнаци 
нове олује, која се спремаше на Истоку, а 1898 искрсоше 
они заплети, што изазваше велики рал између Русије с једне, 
а Турске, Француске, Енглеске и Сардиније с друге стране, 
рат познат под именом Кримске војне. 

И ако Србија није активно суделовала у овим догађа- 
јима, опет су они имали великог утицаја на њену судбину, 
као што, 6 друге стране, ни њезино пасивно понашање није 
прошло без утицаја на одлуке суседних јој хришћанских на- 
рода у Турској. Велики интереси европски ломили су се око 
· наше отаџбине, и бацали је у најтежи положај, пун трзавица 
и недогледних опасности, али и пун живахнога отпорног духа. 
Дубоко потресена, Србија је прошла кроз многе кризе, а та- 
кве прилике у државноме животу никада не пролазе, а да не 
оставе замашних последица. За Србију биле су оне двогубо 
значајне, задржавши јој, с једне стране, унутрашњи прелом, 
а с друге, изменивши међународни положај њезин. 

Ну иш не можемо ући у одношај Србије према источној 
„кризи од 1852—1856, а да најпре не покушамо изнети, ма“ 
кар и у најкраћим потезима, порекло и развитак догађаја 
"до удаска западних сила у рат, где се свршује први 
део кримеске драме (15 марта 1854). Други део њезин, 
испуњен дипломатским преговорима и ратним операцијама, 
евршује се закључењем мира од 18 марта 1856. Он је испре- 


крштан заплетима сваке врсте. 
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У историји источнота питања нема ни једне кризе, у 
којој би било толико сложених питања, као у овој; никад се 
ум људски није толико напрезао, да их заплеће и расплеће, 
као тада. 

Не може бити наш задатак, да све те перипетије пратимо 
више, но колико је потребно, да нацртамо оквир оне слике, 
у којој се види наша отаџбина као једна тачка, око које се. 
вију облаци час ређи, час гушћи, а укрштавају силне 10- 
литичке струје у разним правцима. Њих да уочимо и да про- 
пратимо може бити задатак, коме ћемо ми имати да одтово- 
римо, проучавајући унутрашње кретање духова у Србији, а 
бацајући узгред погледе и на одлуке и догађаје спољашње, 
који су владали вољом и судбином наше кнежевине за време 
_ другога периода кримске војне. | 

После мало година одмора, велики светски догађаји пре-_ 
тијаху, да по други пут увуку Србију у евој вртлог. И ако. 
су они били променили земљиште, узрочна је веза међу њима 
неовпорна. Није ни мало вероватно, да би невино питање о 
_ светим местима кадро било да изазове онако огромну европ- 
_ ску кризу, да велики успех, који је цар Никола пожео у за- 
падноме покрету, није бацио у присенак све друге велике 
европске државе, те у њихових владалаца изазвао суревно- 
вање према рускоме цару, а у њихових народа мрзост према, 
Русији и страховање од надмоћности њене. Уздржавши једну 
велику вилу од пропасти, а посредујући заповеднички у свима 
европским питањима, која се јављаху за тим потресима, цар 
Никола беше дошао на врх своје аутократске славе и свога 
моћног угледа. У сред развалина страшне кризе европске, 
Русија једина стајапе чврсто; у сред општега таласања, она 
једина виђаше се непомична; она једина беше изишла из до- 
гађаја не само ни мало неослабљена, но још са знатним при- 
раштајем моралне снаге своје. Овај успех, ма колико да беше 
ласкав за народни понос руски, у очима западних народа 
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беше прешао ону међу, коју као да је природа свима успе- 
слама људским поставила, све да би они били п најчистији и 
најзаслужнији. Пар Никола као да беше изгубио из вида, 
да је и завист људска једна од оних чињеница, са којима и 
цареви морају озбиљно да се рачунају. 

_ Са свим својим аукторитетом беше он ступио у борбу 
против трироднога тока људских ствари, у намери, да у 
Европи одржи стање, које његов претходник беше створио 
1815 у договору са својим савезницима. Макар да револу- 
ција беше задала смртни удар овоме стању, цар ипак сма- 
" траше, да је његов најсветији задатак, да га одржи у животу, 
__јер, у његовим очима, европска зграда састављаше једну це- 
лину, која требаше у свима својим деловима да остане онаква 
каква је. Ну цар беше изгубио из очију, да уговори од 1815 
беху изгубили своју животну снагу, јер више немаше нара- 
штаја од 1815. Нов нараштај беше донео нове идеје, нова 
начела, нова убеђења, а цар стајаше усамљен у борби про-. 
тив ових непобедних стихија. Докле народи обараху старе, 
а подизаху нове установе, цар употребљаваше сву снагу своје 
простране царевине да одржи стари друштвени поредак; до- 
кле нови власници, које догађаји изнеше на површину, уста- 
јаху против равнотеже основане на уговорима од 1815, цар 
ве труђаше да обнови коалицију од 1818. 

___Цар је, без сумње, морао имати и својих дубљих раз- 
лога, који су га одржавали на путу, који је сав напреднији 
свет као заблуду сматрао. Те разлоге објашњава нам у не- 
колико један у политику руску онога времена дубоко посве- 
ћени дипломатски писац (“). Ма да европска зграда од 1815 


) Ећпиде ајр1ота јаче виг Ја спегге де Стлтее (1852 а 1556( 
| 4 


раг пп апстеп а1р]отаће. Раг15 1874. 
Зна се поуздано, да је ово дело написао руски дипломата Жо- 
· мини, од много година виши чиновник у министарству спољашњих 
послова у Петрограду. Оно садржава обилан, у самој званичној ар- 


хиви црпени материјал. 
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пи не беше савршена, она, по њему, гођаше боље интересима 
Русије, но оно хаотично стање, које беше револуција ство- 
рила; Аустрија, везана за Италију и Немачку, беше сматрана 
као суседство мање опасно, но Аустрија ослобођена од ових 
веза, па упућена на своје источне тежње. „Кад би се Ду- 
етрија уништила, а Угарска ослободила, ми бисмо се нашли, 
вели даље руски дипломат, пред гомилом малих анархичних 
република, Које би поникле из развалина двеју царевина, 
Аустрије и Турске, под утицајем светске (космополитеке) ре- 
волуције“. Са више страна гледала је Русија у даљини опа- 
сности за себе. И немачка демократија њој је бриге задавала. 
У своме занову, не само да је она тражила Шлезвиг-Хол- 
штајн од Даније, Елзас и Лотрингију од Француске, но још 
и од Русије њене области на источноме мору; шта више она 
је и Пољаке подстицала на устанак. 

Ове побуде водиле су цара Николу на његовом путу 
противу западнога покрета; водиле су га толико одсудно, да 
он није од Аустрије ни накнаде тражио за војничку помоћ, 
коју јој је 1849 указао ; али су га, очевидно, и далеко одвела 
његова стална пи непоколебљива убеђења у питањима друштве- 
нога поретка. Ту он није разликовао преображај од револу- 
ције, напредак од наглости. Не задовољивши се, да сузбија 
политични покрет, он је пречио и заустављао и социјални. 
Што се овај више у напред кретао, то му је он јаче на су- 
прот излазио, то је све више тражио да прикупља око себе 
консервативне елементе са свију страна притешњене. Он је 
жестоко осуђивао прускога краља, што је пустио, да му се 
буном очупају слободоумне уступке, и што је према Франк- 
Фуртекој демократији показивао готовост, да из њених руку 
прими круну Немачке. И блатодарећи царевој помоћи, демо- 
кратија је била савладана; либералне уступке учињене у пр- 
воме покрету, биле су мало по мало од народа одузете, уставне 
установе оборене или бар ослабљене. "Гај правац уливаше за- 


СРБИЈА И КРИМСКА ВОЈНА 7 


падним народима мрзост пи неповерење према Русији. Пар 
Никола беше очевидно на погрешноме путу, а уза се, вели 
руски дипломата, не имаше никога, да га боље обавести, јер 
његов први саветник, Неселроде, држаше већ пола века узде 
спољашних одношаја Русије пепроменљиво, по једним истим 
начелима и убеђењима, докле се пи у самој Русији погледи 
на свет беху знатно изменили. 

Тежина рускога утицаја нарочито ве овећала у Немач- 
кој, где се цар мешао и у међусобне размирице немачких 
држава. Кад су Пруси напали на Данску, цар је изјавио 
отворено, да ће морати да зарати, не по каквом непријатељ- 
ском осећању против Пруске, но што је убеђен, да је европ- 
ска зграда једна целина, па да би први камен, који би од 
ње отпао, био знак, да се она сва распадне. А кад ву се 
аустријски цар и пруски краљ завадили око првенства у не- 
мачкоме савезу, цар је Никола, противно предањима руске 
политике, потпомагао тежњу, коју је гајила Аустрија, да са 
ввима евојим кародима уђе у немачки савез. Оба не- 
мачка владаоца ишла су тада цару у Варшаву, да бране 
своју ствар пред судом овог моћног суверена (“). 

Још јаче метала се Русија на Истоку. Уласком од 
80.000 војника у Влашку и Молдавију (1948), она је ору- 
жаном руком уздржала покрет, који је смерао, да преобрази 
друштвени поредак у земљи. Ту јој је мешавину у један са- 
ставни део турске царевине Порта зло примила, Румуни су 
у њој гледали насиље, а европски кабинети, у место ситурно- 
сти, налазили су у њој разлога за страх и завист. У опште, 
руска политика беше дошла у сукоб са свима елементима, што 
се налажаху у борби, сузбијајући и једне и друге. И као 
што се она трудила, да на Западу одржи поредак од 1815, 
тако је она и на Истоку сузбијала покрет народа хришћан- 


АЈ 


(5) Кбпде Фрота ћуце ејс. Т. 1. р. 26. 42. 
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ских, радећи да одржи туреко царство у стању, у коме се 
ватекло, а Хришћанима да очува стечена права. неповређена, 
али и непромењена. „И као што обично бива онима, који п0- 
средују између крајности, ми смо, вели руски дипломата, 
овлоједили цео свет, пријатеље и непријатеље, не успевши ни 
толико, да исправношњу свога понашања успокојимо неизле- 
чиво неповерење кабинета“ ("). 


Највећма се опажаше ово неповерење у Енглеској. Лорд 
Палмерстон: није могао равнодушно гледати, како надмоћност 
руске политике свуда преовлађује; како руска војска победо- 
носно покрива Угарску, како цар Никола беше постао судија. 
у распрама немачких владалаца, како он заповеднички даје 
правац и спољашњој и унутрашњој политици и на дападуи 
на Истоку. Лорд Палмерстен беше први, који се одлучи, да 
рускеј превласти изиђе на поље отпора. Он прегне да свуда | 
сузбија руски утицај, на Западу као и на Истоку. Не обзи- 
рући се на позитивне међународне уговоре, а на име на кон- 
венцију од 1841, он заповеди адмиралу Паркеру (Раткег), 
да, са својом ескадром, прође кроз Дарданеле, те да заплаши 
Порту и да је извуче песпод руског утицаја. На кратко за- 
тим, окрене се противу Грчке, друге заштићенице руске, где, 
бранећи неке сумњиве тражбине енглеских поданика, пошље 
векадру у Пиреј, те узапти све трговачке бродове грчке, и 
разори овој младој краљевини тртовину, једини извор њези- 
нога благостања. Покретан овећајима зависти и суревновања, 
он иђаше и даље, у тежњи да одржи у равнотежи углед 
в. Британије са угледом Русије. Енглеске ескадре изнесоше 
сличне тражбине и по Италији и Португалској, И докле сви 
народи, који имађаху изложена пристаништа, гледаху у овим 
замашајима претњу и за себе саме, први министар Енглеске 
давате нове хране томе страховању. Са висине парламенат- 


(5 Еде Фуротанапе екс. Т. ], р. 27. 29. 
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ске трибине објављиваше он свету, да његови земљаци могу 
рачунати на ону исту заштиту, коју је негда стари Рим својим 
"ррађанима указивао; да ће Енглезе свуда да брани од увреда 
п напада будно око и моћна рука в. Британије. 


"То разметање вређаше поноснога цара руског. Узалуд 
он, ш ако не беше непосредно изазван, одтовараше, да ће 
оценити и пресудити под којим би условима у напред могао 
трпети енглеске поданике у својој држави: Палмерстон му 
свуда ствараше тегобе и неприлике. Први енглески министар 
жељаше да покаже да и руска звезда може да потамни; он 
све више улажаше у борбу противу моралне моћи и аукто- 
ритета, што га цар Никола беше задобио у Европа. 


Ва своје противуруске тежње нађе Палмерстон добродо- 
шла савезвика у Наполеону 11. Избивши на површину из 
_ ревелуционог потреса од 1848, а користећи се париским ме- 
тежила, овај нови поглавар Француске беше обновио престол 
и успоставио традиције Налолеонске. Он беше опазио тежње 
Николине, да њему на супрот, обнови коалицију од 1818, и 
ако цар те тежње потхрањиватше само за случај, ако бп си- 
новац пошао стопама свота стрица противу мира и државнога 
поретка у Европи. Цар беше, у основу, задовољан Наполео- 
ном, у колико је овај, у очима консерватизма, учинио услуге 
ствари реда у Француској, али не могаше имати поверења, 
у његове даље намере(“). Цар је са основом претпостављао 
да ће Наполеон тражити, да створи у Европи какав заплет, 
да би се могао одржати на престолу у Француској; утутивти 
унутрашњу струју слободе, он је морао с поља тражити оду“ 
шку за живу и неуморну природу Француску. Ну опомена 
· цареве да не излази из граница обележених на бечкоме кон- 
гресу, у место да уздрже Наполеона И], само су га још више 
дражиле; још су га подстицале на размишљање, како би своје 


(1) Еспде фаротанупе екс. Т. 1. р. 109. 
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планове успешније извршио, а цареве предупредио. Он је знао, 
да би заплет на Рајви и у Белгији само олакшао коалицију 
од 1818, па га ту није ни тражио. И он окрене своје погледе 
на оно земљиште, на коме вековима траже моћни суверени 
европски за себе или накнаде, или славе и имена. У место 
да очекује руску коалицију противу себе, он прихвати прву 
прилику, да створи коалицију противу Русије. Исток беше 
оно земљиште, на коме је он био сигуран за савез са Енгле- 
ском, а у Палмерстону имађаше већ поуздана пријатеља, кога 
беше стекао за време свога изгнанства из Француске. Шта 
више, он је, са својим министром Друеном де Луисом, рачу- 
нао, да се, на источном земљишту, може наслонити и на Ау- 
стрију, и ако она беше Русији за свој опстанак обвезана. 

Те обавезе није мотла Аустрија лако да свари; оне је 
подетицаху више на завист но на благодарност. Постидна беше 
за њу успомена, да својој суседи има да захвали, што је 
жива остала, а рачуна се да је велика сила! Семе мр- 
зости бете бачено још докле је руска војска на угарскоме 
земљишту била. За време саме борбе ми нигде не видимо 
између Руса и Мађара ни оних страсти, ни онога оторчења, 
које видимо у борби између Мађара и Аустријанаца; на про- 
тив, међу Русима и Мађарима развијају се симпатије: Руси 
штеде Мађаре, а ови њима излазе на сусрет с поверењем; 
њима се и предају код Вилатоша. 

Чим је прикупила државне узде у своје руке, Аустрија 
беше осетила потребу, да свој потамнели углед опет подигне. 
И њој се чињаше, да је Исток за такве смерове подесно и 
опробано земљиште. И заиста, њој би и вуђено, да после вели- 
кога потреса на Западу, прва отпочне игру оних еудбоносних 
посредовања на Истоку, за којима дође велика кримеска војна. 

Под кнезом Данилом беху Шрногорци заузели (1852) 
од Турака абљак, који влада Скадарским језером. Порти 
_ не бејаше доста, да сузбије црногорске нападе и поврати оду- 
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зету јој тврђавицу; она оправи, под Омер-пашом, екепедицију 
од 84000 војника са задатком, да коначно покори п заузме 
Прву Гору. Влада аустријска нађе, да јој се пружа подесна 
прилика, да први пут, после евојих кобних година револу- 
ције, изиђе на дипломатску позорницу са неким успехом. Она 
се реши, да посредује у корист П. Горе, ма да јој не ле- 
жаше у предањима, да брани црногорске интересе. Она је за- 
тревала п осећања освете противу Порте, која беше одеудно 
и упорно одбила, да јој изда мађарске бегунце из времена 
последње револуције. Влада аустријска одлучи 18 јан. 1858 
са свим изненадно, да пошље у Цариград генерала Лајнингена 
са изванредном мисијом, да најодсуднијим начином, а у облику 
ултимата са кратким роком, захтева од Порте, да своју вој- 
ску, послату против П. Горе, повуче натраг. Овом приликом 
она затражи, да уреди и питање о Клеку и Суторини. Не- 
обична енергија, коју је развио аустријски ванредни посла- 
ник, изненади кабинете а Порту баци у највећу неприлику. 
Представници Енглеске и Француске потпомогну аустријскога 
пуномоћника, и Порта попусти, позвавши одмах натраг вој- 
ску Омер-пашину. 

У то доба била је у Петрограду већ решена мисија, која 
је била поверена кнезу Менчикову. Не може се дакле рећи, 
да је аустријска мисија изазвала руску, али она није остала 
без утицаја на понашање Русије, којој не могаше бити равно- 
душно, што Аустрија тако остентативно узима под своју за- 
штиту један народ, који је она вековима бранила и заклањала, 
а Аустрија га вазда с мора одбијала и у његове стене при- 
тешњавала. После појаве енглеске ескадре у Пиреју, после 
успоставе Наполеонског престола у Француској, после ове по- 
новне, заповедничке мисије аустријске у Цариграду са тоном 
скоро увредљивим за Порту, Русија није могла изостати а 
да не да мисији, коју је у то доба спремала, карактер пун 
ефекта, и да је не увенча видљивим успехом. 
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У томе правцу ишло јој је потпуно на руку питање о 
светим местима. | | 

Од како се одвојила црква западна од цркве источне, 
било је често у Јерусалиму и Витлејему борбе и трвења из- 
међу приврженика једне и друге цркве о првенству. Разми- 
рице су се порађале највише о томе, ко ће од њих да чува 
света места, или ко ће имати прече право, да врши 
у њима своје црквене обреде. Француска је још од крсташких 
ратова била стекла нека права на заштиту својих латинских 
једновераца, али је и Русија, у току времена, везивала, са 
Портом уговоре, по сили којих је мислила, да може узимати 
под своје закриље православне хришћане. 1850 г. заповеди 
Наполеон своме посланику у Цариграду, генералу Опику, да 
настане код Порте, да се одрже у важности повластице латин- 
ске цркве према православној, која је Латинима спорила нека 
права на овнову Фермана Портом издатих јој. Распра се во- 
дила о томе, ко ће држати кључеве од неких врата црквен- 
ских, и ко ће оправити опало кубе на храму јерусалимском : 
Грци или Латини. Докле се руски повланик противио свакој 
измени легалнога стања, какво се затекло, нови Францу- 
ски посланик Лавалет управио је одмах после Наполеоновога, 
државног удара Порти ноту, којом је претио прекидом ди- 
пломатских одношаја, ако се до Фебруара 1852 не би просто 
признало Латинима право онако, како та Француска 
разуме. Порта, налазећи се у неприлици између ових бу- 
протних захтева, желела је да задржи себи карактер судије, 
па да нађе неки средњи пут; она предложи, да султан,'о 
своме трошку, оправи опало кубе, а од неких врата да држе 
кључеве Латини, од неких Грци, а од неких опет места да 
имају кључеве и једни и други, па и Јермени. Русија се из- 
јасни, да прима ово посредовање, и ако је оно у неколико и 
мењало стање ствари, које се затекло, докле напротив, Ла- 
залет наново припрети Порти и заплаши је толико, да му она 


. 
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тајно обећа, да неће предавати јавности Ферман, који је из- 
дат за православне, а Латини да ће уз то, добити и кључеве 
од великих врата у Витлејему. Противу овога наређења, које 
је и султанском прадом потврђено било, подигну протест п 
Русија и патријар јерусалимски. Ни нови покушаји Портини 
нису успели, да задовоље цара Николу; двозначним понаша- 
"њем султановим цар се осећао лично увређен, ла је изјавио 
енглеском посланику Сејмуру, да ће Порта, ако не попусти 
разлогу, морати попустити опасности, која све ближе пде. 

16 себруара 1953 ститне у Цариград кнез Менчиков, 
као изванредни повланик царев, да уреди питање о светим 
местима. Шраћен великом и сјајном свитом, он је у првим 
својим корацима био опор и увредљив; он изјави, да неће 
" да води преговора са Фуад-есендијом, министром спољашњих 
послова, за то, што је он био тај, који је ослабио царски у 
корист православнима издати серман, па се обрати непосредно 
великом везиру. Он је био носилац писма, којим цар Никола 
изражава султану „осећања сажаљена пи чуђења“, 
која су та обузела, кад је сазнао за одлуку, коју је султан 
"донео у питању о'св. местима у Палестини. 

· После ових првих појава, које су на султана произво- 
диле велики утисак, Менчиков је наставио своју радњу доста 
помирљиво. Он није тражио, да се опозове Форман, који је 
Француска израдила у корист латинској цркви, но, да би се 
"за будућност уклонила трвења и размирице, захтевао је само 
то, да се у облику протокола утврди оно стање ствари, 
које се затекло. Ну Порта, суревњиво чувајући евоју само- 
етадност, није пристајала на протокол, а ни на обја- 

„"шњиву ноту, којом би се Менчиков пала био задовољио; 
она: је само пристајала, да изда нов ферман, као акат са- 
мосталан, који је ни према коме не веже. То није мотло 
задовољити рускота пуномоћника. Његова мис ија отежа се још 

" и тиме, што је он захтевао од Рират-пате, који је Фуада 0од- 
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ченио, да њихове преговоре не саопшти представницима Њн- 
тлеске п Француске, а министар султанов на тај предлог није 
пристао. Ова тајанственост да повода закључавању, да Мен- 
чиков има налог, да закључи са Портом и тајни уговор. 
Глас тај узнемири све виле, а нарочито Француску, која. од- 
мах упути своју флоту у Саламину, да буде ближе Дардане- 
лима, али се Енглеска од еличнога корака за сада уздрти. 
10 марта преда кнез нацрт коначне расправе штања, а сутра | 
дан добије усмени одговор од РиФат-паше, да ће се питање 
претрести у дивану, чија ће одлука за тим бити поднесена, 
султану и саопштена Француском посланику, као представнику 
силе у питању такођер интересоване. Добивши отуда уверење, 
да је Порта вољна да попушта, кнез изиђе на среду са пра- 
вим смислом свога повланетва. Он предложи тајни уговор, | 
по коме би Русија ставила на расположење Порти потребну 
помоћ, ажо би она дошла у невољу да се брани од западних 
сила ("), а за то да Рувија не тражи ништа друго, но. ДО- 
датак уговору кучук-кајнарџијеком, којим би се православна 
црква у Европекој Турској ставила под руску заштиту. По 
савету западних сила, Порта се покаже вољна, да одвоји пи- · 
тање о светим местима од питања о протекторату, и дају 
првоме Русију задовољи. Ну руски пуномоћник имао 
је одеудан налог да и ово друго питање крају приведе; он 
је уверавао, да Русија нема намере, да се меша у избор па- 
тријара и владика, нити тражи места и гласа у њиховим 
црквеним судовима; после учињенога искуства, она тражи 
солидне тарантије за будућност, да ће се одржати стечена 
права православне цркве, а те би нашла у једном ди- 
пломатском акту, који би обухватио еве пре, 
ђашње уговоре онако, како су ве онп затекли. 
4 априла преда Менчиков нацрт уговора у три тачке, а су- 


(') Спомиње се цитра од 400.000 војника са потребним бројем ратних 
ородова. 
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тра дан припрети Ригат-пали, да ће Русија посести Влашку 
и Молдавију, ако би јој се тај предлог одбио. Ноћу између 
19 и 20 апр. умре судтанова мати, која је на свога сина, 
у смислу руске политике, имала моћнога утицаја, те Русија 
изгуби своју нај јачу потпору у серају. 28 апр. пошље Мен- 
чиков Порти ултимат, на који је она имала за пет дана да 
одтовори. Порта одбије захтеве, а кад представници Енгле- 
ске, Француске, Аустрије и Пруске уђу у посредовање и 
предложе, да се повластице православних хришћана у 06- 
лику ноте утврде, русњи пуномоћник пристане и пошље (8 
маја) Порти нешто ублажен нацрт ноте. Кад Порта и овај 
захтев одбије, не могавши се сатласити са садржином ноте, 
кнез Менчиков изјави, да је његова мисија свртшена, а ди- 
пломатеки одношаји да су прекинути (9 маја). При поласку _ 
из Париграда, он обзнани, да ће Русија свању повреду пра- 
вославне вере и православнога свештенства сматрати као дело 
непријатељства. 
__ Фахтев руски, Формулисан у пројектованој ноти, узне- 
" мири западне силе. Енглески посланик Стратеорд пише својој 
влади, да Русија не смера, да Турској одсече један део тела, 
но да у цело тело налије отрова, тражећи да озакони свој 
утицај на десет милиона хришћанских поданика султанових. 
Лорд Кларендон, који је дотле вазда био штедљив према Ру- 
вији, сад се и сам тргне, и влада енглеска изјави, да је Гг)- 
това, да Турској притече у помоћ, ако затреба. 

Руски канцелар гроф Неселроде пише великом везиру, 
да предату му ноту потпише непромењену, и да је кнезу 
Менчикову у Одесу пошље; пе учини ли то, да ће руска вој- 
ска прећи границу, да Русији материјалне гарантије 
обезбеди. У одговору на ту поруку, Енглеска и Француска 
пошљу своје флоте у Бешички залив, а Аустрија и Пруска 
"одобре отпор Портин и поступак западних сила. На тај одзив 
од стране великих сила, цар Никола одговори маниоестом, 
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којим је апеловао на верозаконска осећања свога народа, а 
21 јуна руска војека пређе Прут. Русија прими управу Вла- 
шке и Молдавије у своје руке, уврсти највећи део румунске 
милиције у своју војску, а своме папирном новцу пропише 
принудни течај. 

Улазак руске војске у саставне делове отоманске ца- 
ревине оснажи у Цариграду странку, која је тетлила рату, 
али дипломатија наговори Порту, да руски корак још не 
сматра као објаву самога рата, нето да се за рат спрема. 
И саме западне силе заузму положај одсуднији, али још уз- 
држљив и стрпљив. Оне опет предузму да посредују, изра- 
дивши, у договору са Аустријом и Пруском, а коначно у 
Бечу на конференцији сила (19 јуна), нацрт ноте, која је 
држала средину између онота, што је Русија тражила, Ко 
онога, што је Решид паша вел. везир, био вољан да пот- 
пише. Изгледи су били добри. Русија изјави, да је готова 
да пристане, ну под условом, да Порта потпише ноту без ева- 
| њих даљих преговора. Али кад Порта нађе, да у нацрту ноте 
има обрта, из којих се може да изметне протекторат, за којим 
Рувија тежи, онда Стратфорд пристане на тумачење портино, 
и охрабри је на отпор. Тиме падне и последњи изглед за 
мир, ма да га је желела и енглеска влада, али са изузет- 
ком свота хлоћног члана лорда Палмерстона, чијим се миго- 
вима и приписује Стратфордово тумачење, иначе несагласно 
са назорима енглеске владе. Сад се силе повуку, посредовања _ 
буду прекинута, редакције нота напуштене. 

Акциона странка у Париграду добије још већи мах; она 
растури гласове, да су хришћани у Турској, па и сам престо | 
султанов, у опасности, и ако то у ствари није било. Она се 
храбрила, провиђајући ратоборна расположења Наполеонова, 
кога је желела још више да увуче у своју ствар. Ни На- 
подеона, ни Палмерстона није требало млого убеђавати, да 
пошљу своје Флоте у Бовор, да заштите хришћане и судтана. 
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То још вите охрабри Турке. Заповедник турске војеке на 
Дунаву, Омер паша, позове рускога генерала кнеза Горча- 
кова, да за 15 дана остави кнежевине, иначе да ће се отво- 
рити непријатељства. Наравно, да турски заповедник није 
могао другога одговора на свој ултимат добити но да руски 
заповедник нема овлашћења да преговара о рату и миру или 
о томе, да војску своју из подунавеких квежевина извлачи. 
То је још више Турке раздражило. Улеме и дервиши почну 
јавно проповедати свети рат; они повуку за собом и миро- 
љубивог Шеих-ул-ислама, без чије се Фетве рат отпочети не 
може. Једнога дана депутација од 18 највиших улема про- 
дре у серај, те изјави султану, да има да бира: или да 
објави рат Русији, или да буде збачен. 16 септ. буде рат 
закључен, а 18 окт. изјави султан на Порти лично, да је 
рат народни. 20 окт. изда цар Никола манифест, у коме 
је Порту кривио, да гази уговоре и изопачава право стање 
ствари тако, да њему ништа друго не остаје, но да прибегне 
оружју. Докле су силе опет почеле привидно да посредују, 
догађаји су се нагло заплетали. 28 окт. нападне руски ге- 
нерал Данеберг Турке код Олтенице, ну буде сузбијен; тимо 
је војничка част Русије била изложена, па ју је требало за- 
довољити. 18 новембра руски адмирал Нахимов нападне и 
коначно разори код Синопе турску ескадру, која је била од- 
ређена, да побуни кавкавска племена и да им однесе оружја 
и муниције. Овај догађај јоп више узбуни јавно мишљење у 
Европи против Русије; у Француској, под утицајем владе, 
оно је на глас захтевало отворену акцију. Француска и Ен- 
глеска закључе, да пошљу своје Флоте у Црно море, а Русији 
обанане, да неће трпети, да се догађај Синопеки још једном 
понови; да ће сваки ратни брод руски, који би се на Цр- 
номе мору сусрео, бити принуђен да се врати у Севастопољ, 
а сваки напад на област или на флоту турску да ће бити 
одбијен. 'Тада су силе већ ушле биле ма и у одбрански са- 
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вез са Турском. Сајужене западне флоте уђу тек 28 дећ. у 
Црно море; а 12 јануара 1854 положи руски канцелар у 
Лондону и: Паризу питање: [)да ли Турској стоји слободно 
да напада на руску област и руску заставу ; и 3) кад турски 
транспортни бродови могу од једног пристаништа до другог 
влободно пловити, да ли и Русија тога права има“ И кад за- 
падне силе на прво питање одричући одговоре, задовољивши 
Русију само у другом питању, онда цар одазове своје пред- 
ставнике из савезничких престоница (28 јан.), назвавши по- 
нашање ових двеју сила отвореним непријатељством. Мало 
дана за тим (9 Феб.) учине то исто и западне силе са ови 
представницима у Петрограду. 

Пре него што ће наступити и коначни прекид, обнаро- 
дује енглеска влада извештаје, у којима јој је посланик њен 
сер Х. Сејмур доставио своје тајне и поверљиве разговоре, 
које је још пре заплета имао са царем Николом, а у Петро- 
граду се преда јавности писмо Наполеона ПТ цару (од 17 јан. 
1854) пре него што је и стигао у Париз царев одговор, који 
је био достојан у тону, али је, подсећајући на 1813 годину, 


и уверавајући, да Русија неће претњама уступити, и последњи 


конац мира пресекао. 28 Фебруара Енглеска, Француска и 


Турска ступе у савез за одбрану и нападање; 2 марта пре- | 
даду консули енглески и Француски у Петрограду захтев, да 


руска војска румунске кнежевине напусти, а 6-т саопшти им 
Неселроде усмено, да цар нема никаква одтовора да им да. 
На то 15 марта Француска и Енглеска објаве Русији рат (' ј 


(1) Даг безећасћбе Чезв ОллепбаПксћер Ктергев. 1852 · 1826. Уоп Г. Нејп- 
пећ бећскеп. Вег1п, 1851. 
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Кримска, војна затекла је Србију у најдубљем миру. Ни 
_ споља ви изнутра није ништа спречавало мирни ток држав- 
них послова. На северу од Саве и Дунава завладала је била 
по целој суседној монархији система, која је могла, од своје 
стране, све принети, да своју околину успава. После потреса 
од 1948. настала је била по целој Аустрији најпотпунија ре- 
"акција, која је свако кретање, сваки живот у најужи круг 
сабила; која је свима народима донела потпуно апсолутну 
| владавину на место слободе и народноснога живота, за што 
гони беху ушли у крваву борбу: Давно је већ био престао 
онај слободни саобраћај између Србије и Аустрије, који смо 
гледали у покрету од 1948; успостављене су биле еве старе 
саобраћајне мере ограничења, па су још и неке нове заве- 
дене. (Омерајући, да своје српеке држављане одвоји од сва- 
кога духовнога утицаја Србије, Аустрија је издала наредбу 
(18 јануара 1852), по, којој се у свему простору хонарх ије 
· забрањује увов српских књита из страних држава, и само 
се у томе случају допушта, ако дотични губернатор за сваку 
књигу претходно изда допуштење. 

· На ову меру одазвала се, на скоро за тим (14 априла), 
влада српска сличном наредбом, одлучивши законодавно, да 
се ни у Србију не пушта никакво дело, (па ни српско) пе- 
чатано иза границе, „било оно које му драто величине и оорме 
"и којег му драго имена“, докле га но би претходно прегле- 
дао ценеор п нашао, да је оно, и по мита и по пра- 

вопису, саобразно правилима о ценсури. (а обе стране био 
је пресечен скоро сваки духовни саобраћај између Срба на 
једној и другој обали Саве и Дунава. Ово стање било је од 
не малог утицаја на духове у Србији, у којој се, као одјек 


из Аустрије, показивала не мања тишина и зачмалот. 
Пан Ху 
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На западној граници Србије било је некога кретања, али 
ово, по евојој природи, није могло производити никаквога ути- 
ска на Србију, јер то беше устанак бегова босанских, који се 
беху прихватили оружја не за политичка или верска питања, 
но искључно за своја Феудска права (1849—1850). 

Источно од Србије било је такођер некога комешања, 
али оно није и на поље радње пренесено било. Преко лета 
1852 г. спреман је био велики устанак у Бугарској. У Па- 
риграду су мислили, као обично, да могу у томе спремању 
видети руску руку. Тврдило се, да су руски агенти наго- 
варали Бугаре на устанак, па ако се пет до шест недеља, 
одрже, да ће Русија у њихову корист посредовати. СОтоји из- 
весно, да је те године једна депутација бугарска долазила 
у Београд и тражила савета. Влада је српека одвраћала Бу- 
гаре од устанка, и они, било у след тога савета, или из дру- 
гих узрока, остадоше на миру. 

Унутрашња Физиономија Србије била је још од мањега 
значења. Расцеп између кнеза и Вучића није се био ни мало 
поправио, ма да су се странке на Петровекој екупштини 1848 
привидно измириле биле. Војвода је добио у Книћанину моћ- 
нога супарника, који се настанио у Крагујевцу, као средини 
земље, да буде тотов, да сузбија сваки покушај нереда и 
сваки антидинастички покрет, долазио он ма с које стране. 
Стојан Симић имао је обичај да мири прваке од 1842, кад 
би они у заваду долазили. Ова улога добро је ишла од руке 
његовој окретности и његовој речитости. Он је стајао по сре- 
дини странака, те их одржавао у неком додиру; али кад он 
умре 1852 (10 марта), не нађе се више нико да његову улогу 
прихвати. Распадањем странке од 1842 Вучић се највише 
усамио. Он се био завадио и ва Аврамом Петронијевићем, са 
са којим је делио судбину кроз све бурне прилике од 1885. 
Петронијевић, зачев мисао да се сроди са Карађорђевићем, 
био се безусловно придружио двору исто тако, као и Илија 
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Гарашанин. Ну Петронијевић се од Гарашанина у томе раз- 
ликовао, што је он желео и радио, да Порта призна наслед- 
ност кнежевекога достојанства породици Карађорђевића, а Га- 
рашанин је то избегавао, па кад је требало, он се и опшрао 
тој тежњи, доказујући, да ће кнез најбоље овитурати владавину 
својој деци, ако их добро вавпита. Под јесен 1851 оде Пе- 
тронијевић у Цариград, да ради за наследност у по- 
родици Карађорђевића, али се отуда није више ни 
вратио, издахнувши од капље у предсоби Али-паше, мини- 
стра спољашних послова (10 априла 1859). Са њим је пао 
још један стуб врачарске владавине, којој су редови све ређи 
постајали. 

Ми емо, на другоме месту већ имали прилике обеле- 
жити, како се, после револуције од 1848 год. почео овећати 
аустријски притисак. Он је тако нагло напредовао, да је веп у 
1850 години уредник званичних „Орпских Новина“ (бр. 
78) јављао као нешто са свим обично и незазорно, да свој 
лист носи у аустријски консулат на ценсуру('). 
Поменули смо такођер како су се после револуције развили 
поверљиви одношаји између кнеза и званичне Аустрије. У току 
18528 покаже се прилика, да се овим одношајима да и све- 
чани израз. Преко лета обилазио је цар Фрањо Јосиф Угар- 
ску, па је походио и ерпско војводство, где га је патријар 
Рајачић поздравио (4 јуна) у саборној цркви у Темишвару 
као зеликога војводу српскога војводства. Цару 
је изишао до Варадина на сусрет Книћанин са Алекеом Јан- 
ковићем, а у Земуну поздравио га је сам кнез (4 јула) у 
пратњи председника државног савета и великога броја витих 


чиновника, па га за тим отпратио и до Панчева, по што се 
(") Тужећи се на земунскот ценсора, што му лист често зауставља, уред- 
пик каже: „шта више, ми од наше стране и то чинимо, те ни један 


дист не дамо ни печатати, докле се у консулату аустријском не 
прегледа“. 
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цар провозао претходно паробродом донекле уза Саву и стао 
испред Београда. Значајно је, да су тада саме званичне „О рп- 
ске Новине“, (број 75. од 5 јула 1852), обзнаниле, како 
је цар изјавио кнезу „своју као и целе Аустрије о6- 
везаност за помоћ, која јој је у последњем бур- 
ном времену од стране наше отаџбине указивана, 
желећи, да би се између српске и његове царске 
владе добро спорагзумљење и суведнопријатељ- | 
етво неповредно обдржавало“. Ну Аустрија није била | 
срећне руке у избору лица, које је имало да негује ове одно- 
шаје. Њен званични представник у Београду био је пуковник 
Теја Радосављевић. Овај човек, који се, без више образовано- 
сти, знао дотађајима револуције толико користити, да је од 
 простога граничареског аудитора дошао до тенералнога кон- 
вула, није имао никаквота, а најмање дипломатскога такта“ 
у својим поступцима. Ако је и било званично земљиште при- 
јамљиво за аустијеки утицај, Радосављевић се трудио, да му | 
својим разметањем и званичним парадама даје маха и значења, 
које је тешко падало на српска осећања и вређало народни 
понос српски. Докле би српекога кнеза, као сенка, узастопце 
пратио, у мале се и велике послове земаљеке остентативно 
мешао, он би, с друге стране, на дан свога цара, развијао 
према Београду свечаности, које би Србији давале карак- 
тер аустријске провинције. Да би покрио свој криви положај, 
који је имао као Србин, а званични представник Аустрије у 
Србији, он би показивао ревност, која је његове пријатеље 
у Србији компромитовала, а држави, коју је елужио, није ни- 
шта привређивала. 

После одласка Петронијевићевога у Цариград, вршио 
је дужности кнежевога представника ли министра епољашњих 
послова Алеква Јанковић, директор кнежеве канцеларије, 40- 
век, 0 коме стоји извесно да је нагињао Аустрији. Држећи, 
да му заступништво Јанковићево пружа подесну прилику, да 
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у Србији потпуно одомаћи аустријски утицај, како га је сам 
разумевао, пуковник Радосављевић покрене питање о католич- 
· кој цркви, коју би Аустрија о своме трошку у Беотраду 
_подитла, ну, на своје велико изненађење, он удари на отпор. 
__и код Јанковића, који је, без сумње, морао држати рачуна 
__ од расположења српских етарада, државних саветника, по 
_ што се без њиховота учешћа није никакво, по земљу важно 
питање расправљало (“). Повле свога првог неуспеха, изнео је 
·_ Радосављевић други тугаљивији захтев; он је тражио, да се 
аустријски цар на свој имен-дан спомиње у београдској 
ваборној цркви, као што се спомињао суверен силе по- 
кровитељице, ну и овај више симптоматични но промишљени 
захтев буде одбијен. 

Докле су ови покушаји чињени, налазио ве Илија Гара- 
шавин у Паризу. Он је тај пут предузео после смрти Аврама 
Петронијевића. У Паризу ушао је Гарашанин у ближе од- 
ношаје са кнезом Чарториским, шефом пољеке емиграције, а 
овај га је ставио у поверљиви додир са Луи Наполеоном, тада 
још председником Француске релублике. Видљиви изговор за 
овај пут био је Гарашанину, поред потребе да се лечи, још 
и тај, да тражи од Француске владе, да она отвори српским 
младићима своје војне школе, као и заводе, у којима би се 
они обучавали у администрацији поштанској, општинској, са- 
нитетској, грађевинској, полицијској и другима. По своме по- 
вратку, Гаратанин, позивајући се на свој лични споразум с: 
Француском владом, обраћао се званично у овоме смислу и 
њеном генералном консулу (3 Фебр. 1858). Ну прави смер 


(5 У опо доба још није било у Србији верске равноправности. Тек 
1758 г. (19 септ.) изишао је закон, који, „саобразно духу столећа 
и напретку времена, у коме живимо, као и саобравно примерима, 
које налазимо у поступцима високих дворова, тосподарског и покро- 
витељског“, допушта и последницима других хришћанских вероиспо- 
вести, да, кад им број буде догољан, могу зидати цркву или капелу, 
и издржавати свога духовнога пастири. 
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његовом путу у Париз био је, да заснује политику, 
којом би наслонио Србију на Француску. Одмах 
после преврата од 1842 почео је Гарашанин нагињати овоме 
правцу по саветима пољеке емиграције, која је, почев још од 
1848, стала држати своје атенте у Београду, најпре у лицу 
Пољака Леноара (Черног), а после у лицу Чеха Фрање Заха. 
1852 нашао је он, да су повољне прилике, да са својом по- 
литиком изиђе отворено на среду. Да ли је он њоме смерао 
просто да избије из Србије стари, укорењени утицај руски, да 
ли да истисне и утицај аустријеки, који је био још нов, свеж, 
али је већ тешко притискивао Србију" Његови интимни од- 
ношаји са емиграцијом пољеком, па и мађарском, дају основа 
веровању, да је он рачунао и на једно и на друго; ну није 
· много времена требало па да се покаже, да ли је он и до- 
бро рачунао, кад је покушавао, да тражи наслона у преврт- 
љивим однопајима Француским, и у политици једнога човека, 
у кога је само непостојанство постојано било. Наполеон је обе- 
ћао Гарашанину, да ће потпомагати Србију, ну :'репоручио 
му је живо, да избегава све, што би могло дражити Аустрију. 
Није нам познато, да ли је Наполеон тражио каквих услуга 
од Србије, али, као што се зна, да је он смишљао, да п0- 
вуче јавно мишљење своје земље на страну, а доцније га је 
зашста и одвукао на Исток, вероватно је, да је радио у оп- 
ште, да створи себи у Србији земљиште, које би могао доцније 
употребити, кад се источна криза развије. 

Под јесен вратио се Гарашанин са свога пута, а мало 
дана за тим (13 септ.) био је он постављен за кнежевског 
представника и министра спољашњих послова. Са њим су ушли 
у министарство као његови главни другови: за унутрашње 
послове, Алекса Симић, а за правду и просвету, Лазар Ар- 
венијевић Баталака. Први акат Гарашининова министарства 
био је, да баци у пенсију војводу Вучића (24 септ.) начином 
врло мадо штедљивим. Гарашанин је држао, да ће свога су- 
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парника, који му је на Петровској скупштини 1848 онако 
одсудан пораз нанео, коначно сурвати, ако га, уз искључење 
из државне службе, још и жигоше пред јавним мишљењем. 
Он обзнани у званичном органу (") да је 1844 нарочито уста- 
новљено за Вучића звање кабинетскога саветника, због њего- 
вих негдатњих заслуга, ну да је Вучић 1848 поднео оставку 
на то звање, па и не дочекавтши решење, одмах престао на 
своју дужност долазити, те је, колико у след те оставке, то- 
лико и у след самовољнога поступка, којим је своју дужност 
напустио и занемарио, решено, да се он разреши од дужно- 
сети, а државном савету препоручено, да му одреди пенсију. 


Пред Гарашанином стајало је сад поље чисто од про- 
тивника. У колико та није очистила смрт, која је била већ 
поковила неколико првака од 1842, у толико се Гарашанин 
и сам побринуо, да га без штедње рашчисти. Он је стајао на 
врху своје политичке моћи. Узани круг олигархије све се 
више стешњавао Гарашанину у прилог. Он је сад мислио, да 
је без ривала; ну то је била самообмана. Моћни државници 
нису никада без утакмичара; ако се једни ривали уклоне, 
њихово место попуњују други: оно никада не остаје празно. 
И кад се већ се неким циорама рачунати мора, онда је па- 
метније рачунати се са познатим но са непознатим циорама. 
Више но један пут доживео је и Гарашанин ту судбину; до- 
живео ју је тако одсудно, да је одмах на три године, после 
његова. прекида са Вучићем, двор тражио да у Вучићђу нађе 
оруђе противу Гарашанина, а на две године после тога тра- 
жио је опет Гарашанин у Вучићу савезника противу нових 
противника и својих и његових. 

ПШриближавање између српске владе и Француске пије 
тако брзо напредовало, као што се отворала супротност из- 
међу Русије и српске владе. У своме правцу да наслони (р- 


(!) Српске Новине за 852 бр. 11]. 
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бију на Запад, налазио је Гарашанин потпоре у једноме делу | 
млађих на Западу образованих људи, које су називали „Па- 
ризлијама“, али у реду стараца, који су заузимали мер давне | 
положаје, Гаратанин је у томе питању, стајао усамљен. Уза о 
није пристајао ни Алекса Симић, ни Лазар Арсенијевић, па 
ни Книћанин, чији је глас био моћан у свима питањима 3е-. 
маљеким. Они су стајали на средини, држећи се подалеко од 
Запада, а гајећи покривене симпатије према Русији, која је 
имала своју јаку признату странку. Председник државнога 
савета Отефан Стефановић (Тенк) и његов друг, саветник и 
министар Финанције Паун Јанковић (Баћа), стајали су на челу 
странци, која је радила, да се Србија на Русију наслања. 
Вучић је такођер уживао поверење руске владе. Одвојено од 
свију ових трупа стајао је један нов човек, који је, по својим 
старим породичким предањима, био задахнут интересима бу- 
дућности своје отаџбине, али, по својим сродничким везама 
са двором, није никада из очију губио компас династичких 
интереса. То је био Ацика Ненадовић, који је као помоћник 
управљао министарством унутрашњих послова, које је онда 
обухватало највећи део земаљске администрације, па и војну 
управу. После пада Гарашанинова, он је постао врло моћан, 
имајући неотраниченога утицаја на кнеза, а пресуднога на 
државне послове. | 
Докле се нису појавили догађаји на Истоку, није се то- 
лико ни опажала разлика, која је делила меродавне кругове 
српске, ну кад се бура приближила, групе су се политичне 
све више пздвајале и радиле свака у своме правцу. Први 
знаци велике источне кризе јавише се у Србији на измаку 
г. 1852. У току декембра преда руско посланство у Цари- 
граду српском заступнику Кости Николајевићу писмо рускога 
државног канцелара, управљено српскоме кнезу. У овоме пи- 
сму гроф Неселроде чинио је, у име царске владе, кнезу 
примедбе противу избора чиновника изјављујући, како је ца- 
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реву владу немило дирнуло, што је Вучић удаљен из државне 
службе, и Како тај поступак може плати незгодних после- 
дица и за бнеза и за земљу његову. У исто време преда и 
Тумансњи, ген. консул у Беотраду, пријатељско писмо кнезу, 
у коме му барон Ливен јавља, да се цару Николи не може 
никако допасти, што је он Илији Гарашанину поверио нај- 
виши положај у државној служби, па му саветује, да не на- 
влачи на себе гнева царева, но да отпусти Гарашанина, а 
· Вучићу да поврати одузети му положај. Овај захтев пао је 
као бомба међу српске државнике и прошавео међу њима нај- 
већу забуну. Први глас, који је требало о њему саслушати, 
био је глас војводе Книћанина, Који се беше настанио у 
средини земље као штит и одбрана владина. Путем штафете 
обрати се њему и кнез, и Гарашанин и Алекса Симић за 
мишљење, које, у осталом, није мотло ни подлежати сумњи. 
Јунак на бојноме пољу није био и човек од пера, који својим 
мислима даје углађенијега израза. Једним писмом, (од 27 дек. 
1852), управљенић А. Симићу, а намењених свој тројици, он 
их је драстичним речна храбри, на отпор, позивајући их, 
"да сви заједно пре пропадну, бранећи часно народна права, 
но да попусте. Па као да је хтео да их и прекори за по- 
литични правац, који је таквим плодом уродио, он јетко уз- 
викује: „зло рађење готово суђење; грех на душу књазу, теби 
п Гаратанину што тако навалице ту ствар дотле доведосте“ ! 
Тлас Книћанинов охрабрио је меродавне људе. Кнез позове на 
саветовање министре и друге прваке земаљске, који закључе, 
да се одбије захтев руски. У одговору би се навело, између 
осталога, да је цео свет задовољан што види Гарашанина на 
челу земаљске управе, да он своје место заузима са толико 
исто способности, колико и достојанства. Ну како се седница 
разиђе, кнез се стане колебаљи, Пријатељи добрих одношаја 
са Русијом представе му опасност, која би та могла снаћи 
са таквога одговора рускоме канцелару, докле су. с друге 
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стране, пријатељи Запада и приврженици Гарашанинови на- 
ваљивали на кнеза, да остане при закљученоме одговору, по 
што би то био једини за њега спасоносни пут у кризи, која 
се приближавала. Ову другу странку највише су потпомагали 
Бевим паша, заповедник београдске тврђаве (") и Сегир, ген. 
консул Француски, који је на то место дошао (80 јула) по 
одласку Гарашанинову у Париз. И ова странка надвлада. 
Одговор кнежев изненадио је Туманскога и тоном и садржи- 
ном својом. Комини спомиње ово писмо у своме делу као 
„арогантно“; он напомиње, да се кнез, кад је његов поло- 
жај доцније постао опасан, покорио и писао рускоме канце- 
лару друго писмо, у коме се правдао и објашњавао. 

16 Фебруара 1853 стигне кнез Менчиков у Цариград 
у изванредној мисији, коју смо напред изложили. По што је 
оборио Фуад-есендију, министра спољашњих повлова, он из- 
јави српскоме заступнику, да његов цар не може трпети на 
челу српске владе Гарашанина, човека који је ђак Котутов 
и Мацинијев. Руски изванредни посланик захтеваше, да кнез 
Гарашанина одмах отпусти. Николајевић је саопштио ентле- 
скоме заступнику пуковнику Розу (као што је овај 11 марта 
1858 известио свога министра лорда Русела), да му је један 
члан рускога посланетва отворено изјавио, да ће Русија ма 
којим начином кнеза казнити, ако он царева захтева одмах 
не изврти. Што је Менчиков доводио Гарашанина у везу са 
Кошутом и Мацинијем, то је био само један део, али не сав 
низ побуда руских противу првога српског министра. Ми смо 
већ имали прилику поменути на другоме месту, да је Гара- 
шанин због ових веза дуго остао сумњив консервативним ка- 
бинетима; али праве и поглавите побуде, које су руску владу 
биле наоружале противу Гарашанина, били су његови одно- 
шаји са Француском, био је његов пут у Париз, и његов додир 


(1) Дошао је у Београд 22 агг. 1852, на место Хуршид - паше који је 
отишао за валију босанског 24 истог мес. 
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"са Луп Наполеоном, који се, у време Менчиковљеве мисије, 
„беше већ зацарио (20 нов. (2 дек.) 1852), а Русија, има- 
јуђи потребу. да штеди новога, потентата, није износила својих 
правих разлота противу Гарашанина. 

У исто је време и руски консул захтевао лично од кнеза, 
да Гарашанина у најкраћем року отпусти, претећи да ће 
иначе прекинути званичне одношаје са његовом владом. 

Захтев Менчикова произвео је у Београду неизмеран 
утисак, под којим нико више није смео да прими на себе те- 
шки задатак, да Гарашанина узме у одбрану. Изтледало је, 
да је овога пута и сам кнез радо прихватио прилику, да се 
Гарашанина опрости, јер и ако је он држао рачуна од ње- 
това значаја и његових способности, није та ни мало на срцу 
носио. Ну са удаљењем Гарашаниновим није лако ишло. Не 
пристајући да поднесе оставку, Гарашанин је тражио, да буде 
Формално збачен, и кнез, не имајући другога исхода, пот- 
пише (14 марта 1858) разрешни акат, којим је напоменуо 
његове заслуге и повратио та у државни савет на одмор због 
„растројенога здравља његовог“. Ну кад Гарашанин не при- 
стане ви у савет да се врати, кнез га, „до оздрављења“ 
стави (24 марта) у стање покоја са пуном платом (од : 2500 
талира). 

Гарашанин се лепо растао са кнезом. Полазећи у Гроцку, 
где је био намеран да се настани, он му је дао нова уверења 
о својој оданости, али му се и заверио, да ће се Русији осве- 
тити. Опроштен сваких званичних обзира, он се надао, 
да ће сад, у своме приватном положају, моћи и отвореније 
и успешније изићи против Русије. 

Место кнежевога представника и министра спољашњих 
послова заузме Алекса Симић, савестан државник и искусан 
администратор, а дужности министра унутрашњих послова 
остане да врти Ацика Ненадовић, помоћник тога министар- 
етва; Кнез похита да обанани Порти ову промену у крилу 
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своје владе. Ну велики везир одговори му хладно (19 апр., 
1853), напомињући му изреком, да он „стоји под одговором. 
за сва добра и рђава дела у држави царској, њему пове- 
реној“. Рифат папа, у име султаново, препоручује кнезу, да 
свота новот министра, Симића, „опомене, да и он своје по- 
слове тачно врши, и: ако је он један од највернијих робова, 
султанових, а при томв у свему способан“. | 
Докле се мислило, да је Гаралтанин био прва и последња 
жртва, која се подноси потреби да се одрже добри одношаји 
ва покровитељским двором, дотле је све ћутало; ну кад ру- 
ски консул запште нове жртве, тражећи да се збаце још неки 
чиновници, политични пријатељи Гарашанинови, онда, после 
првога изненађења, наступи у Београду тренутак прикупљања 
и отпора; онда се тек опази, колико је поступак Русије немило 
дирнуо осећања независности и поноса народнога. Државни 
савет преда кнезу адресу са потписом свога председника, нај- 
оданијег приврженика руског (20 марта, 1858). У њој је 
законодавно тело земаљско поднело кнезу уверење евоје ода- 
ности и чврсто стало на браник земаљских права. Државни 
је савет изјавио кнезу, да би, при тужним и изванредним 
догађајима, који се врше у недру отачанствене владе, погре- 
шио противу своје најсветије дужности, кад не би подигао 
свој глас у одбрану народних права. Удаљење Гарашанина 
са положаја, у коме се он одликовао толиким изванредним, 
својствима, учинило је на савет болан утисан ; међу тим је 
савет себи ласкао надањем, да би ова жртва могла осигу- 
рати, да се одрже и развију повољни одношаји између владе 
врпеке и покров. двора, те би се тако овај осетни губитак 
ослабио и накнадио другим користима. Ну савет је са сажа- 
љењем дознао од евога предеедника, да је руски ген. консул 
представио кнезу друге нове захтеве, који очевидно вређају 
и газе устав и права народна, и који ће, по томе, учинити 
на све Србе најтужнији утисак. Најодабранијим речма курто- 
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азије изражавајући своје поверење у старање кнежево о пра- 
_ вима, која је врпеки народ стекао са толиким жртвама, савет 


изјављује, колико би народ српски био увређен у својим за- 
ковитим осећањима пш у своме достојанству, кад би његова 
"влада попустила и подлегла у поштовању и одбрани оних 
права, на којима је основано политичко биће наше отаџбине. 
Он је уверен, да ће се предузети мере за њихову одбрану, 
па за то и не предлаже никаква средотва за расправу ових 
изванредних тегоба, но даје само израза уверењу, да је нај- 
већа потреба, да се бране устав и права народна, и да је 


· он готов, да у кругу своје власти једнодушно потпомаже кнеза 
„на томе путу, уверен, у осталом, да су то жеље и осећања 


и целога народа српског. У исто време, он се нада, да ћеи 
високи дворови „суверенски“ и заштитнички имати правед- 
"них обзира на народ српењи и на одржање оних права, која 
су му, ведикодушношћу првога, а посредовањем другога, да“ 
рована, утврђена и подитвута на ову тачку, на којој ве сада, 


_ на срећу Србије, налазе. 


Цео овај акат дише најчистијим осећањима патриотизма, 


"он служи на част врпекој олитархији онога времена, а не 


мање и на хвалу перу, из кота је потекао. А дреса, предата 


јавности путем стране штампе, одјекнула је најповољније по 


делој Европи, те дала прилику свету, да се увери, да се 


"Србија знала и зауставити на путу попуштања, кад 10 више 
нису искали животни интереси државни. 


Ове утиске поткрепио је и одговор којим је кнез (28 


· марта) изјавио државноме савету своју сагласност са његовим 
_ погледима и осећањима, и изразио му, да је срећан, што та 
· тако „патриотски савет окружава, надајући се отуда ситур- 


Бан и извеснијем успеху за заједничку ствар. 

После ових неприлика изгледало је, да је У у нај- 
вишим круговима завладало уверење о потреби слоте и за- 
једничке смотрености у критичким данима, који ву свакога 
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тренутка могли из ненада донети Србији највеће опасности. 
Ну тај изглед као да није био оенован; та слога није се и 
на делу показала, нити је заједница дугота века била. Шта 
више, према даљем развитку ствари оправдано је веровање, 
да је и сама адреса саветска више намењена била, спољашњем 
ефекту, но унутрашњем осећању и убеђењу. То стање може, 
у осталом, и да се разуме. Силни валови запљускивали су 
границе наше земље, бацајући је од једне обале другој. Није 
чудо, што је тој судбини изложен био лаки и немоћни чун 
српеки, кад видимо да се, под тим ветровима, крхају и ломе 
и тешки бродови и највећих држава европских. Укрштава-, 
јући се у подунавеким кнежевинама, борба ових елемената 
није могла пролазити, а да из темеља не потресе и уну- 
трашње одношаје ових земаља. Како је руска војска утла у 
Влашку и Молдавију, румунски кнезови напустили ву своје 
престоле, па и своје отаџбине. Изгледало је, као да боља 
судбина не чекаше ни кнеза од Србије. 

дна е:, како је, после преврата од 1542, Русија узела 
била у нарочиту заштиту кн. Михаила; видели смо како је 
ки. Александар тражио у заједници са Аустријом за себе за- 
штите, кад су ве, у време српскога покрета од 1848, Обре- 
новићи приближили границама Србије. 'Томе сличав призор 
понављао се и овај пут. Земља је знала симпатије Карађор- 
ђевићеве за Аустрију; она није веровала, да ће се он хтети 
у овим догађајима придружити Русији, а од заједнице са њом 
замишљали су Срби расејани по евима својим крајевима, нај- 
веће користи за српство у опште, а за Србију на по се. 

То је расположење јако отежало положај кнежев. Чим 
је кнез Менчиков приспео у Цариград, оживела је српска 
идеја, али су оживеле и наде свију противника тадашње вла- 
давине у Србији. Као што се види из једнога писма, које је 
(19 маја 1853) писао Книћанин Алекси Симићу, највеће при- 
врженике кнежеве обузела је била бојазан, да Русија може 
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толико у Цариграду успети, да Карађорђевића и његову владу 
збаци једним Ферманом, који би у Порте израдила. Против- 
вици кнежеви тражили су, да се користе тегобама његовога 
положаја. 

_ Око Вучића били су се груписали сви противни еле- 
менти, а поглавито Обреновићевци, који, и ако му нису ве- 
ровалп, налазили су рачуна, да иду под заставу старога пре- 
вратника. Ситуација је морала бити врло. озбиљна, кад. је, 
_ после 11 година свота ћутања у егзилу, и Михаило Обреновић 
нашао за нужно да подигне глас свој. Био се, на име, пронео 
_товор, да он спрема буну у Србији; да ће, кад се поврати 
ва владу, да наплати из народне касе, као и из имања сво- 
јих противника не само своју цивилисту, но и плату свију 
бивших чиновника за свих једанаест прошлих година; нај- 
после, да он тежи за осветом, да ће протеривати пи гонити 
оне, који су били његови противници. Ови говори, несатласни 
са, карактером кнеза Михаила и са мишљењем, које је вла- 
дало о њему, могли су се изродити само у несигурној тада- 
"шњој ситуацији. Да њих опровртне, кнез Михаило управи (2 
| јула, 1858) свима државним саветницима писмо, којим је све 
три тачке једну за другом снажним разлозима обарао. Кнез 
_ воли, да је искусио тегобе кнезовања и владања; да познаје 
· теретв и брите онога, сјајног положаја; сишао је са тога ме- 
ста, истина нагтнат силом околности, али је добио прилику 
да се боље изобрази, свет и људе боље да позна; добио је мир 
и спокојство приватнога живота, у коме сада живи као сло- 
бодан и независан човек, без икакве оскудице, без бриге, без 


стража, у одличном кругу признат, примљен и поттован, и но 
"са свим бескористан за своје сународнике. И као што позн: је 
прво своје стање, истина сјајно али теретно, немирно и непо- 
| стојано, па и опасно, које је оставио, тако исто сада не жели 
да оставља своје садашње срећно стање, него би то учи- 
нисо само по дужности и вољи народа и у корист 


о 
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отаџбине, којој је он еин, члан, пријатељ и у некоме погледу 
и дужник. Неће он преко лешина браће своје да св пење на 
престол српски, већ ако би било суђено, рад би био да због 
доласка његова нико не заплаче, него свак да му се обрадује. 
Кнез протестује живим речма противу гласова, који му под- 
мећу лакомост за цивилистом : он и сада чини жртве на кори- 
сна по народ дела, а у случају повратка свога у Србију, он 
би још и од своје цивилисте трошио на народне потребе, које 
би се иначе из народне касе морале подмиривати. Најпосле, 
одбијајући од себе овветољубиве намере, Кнез изјављује, да 
унутрашња политика за Србију може бити само политика по- 
мирења, која захтева, да ве личним непријатељима опрости ; | 
да се прошлост многима непријатна заглади, заборави; да се 
еповобни и честити чиновници, мали и велики, ма којој 
ови личној странци били наклоњени, при промени кнеза вла- 
лаоца на својим местима оставе; да се задрже или потврде 
све корисне уредбе, а нарочито да се задржи, не речма, но 
у истини и делу, и сам устав, овај темељ јавнота живота Ср- 
бије, по што се њиме јамачно може добро владати и земаљски 
напредак постићи, само кад се уме и хоће. 

Овај корак кнеза Михаила имао је великога учина (деј- 
ства); он је незадовољне елементе охрабрио, многе против- 
нике династије Обреновића умирио и обезбедио, а по гдекога 
од њих и коначно разоружао. Ове је приносило да се духови 
узбуркају; Србија је изгледала као да је на прагу новога 
преврата. 

Ово је стање ствари јако узнемиривало Аустрију. Њој 
би преврат у Србији донео и губитак једнога кнеза прија- 
теља, и опасност да се на њеној најближој граници изроде 
немири, који би се могли у онако запаљивим приликама раши- 
рити по областима турске царевине. Русија, која је у почетку 
кризе рачунала на оружану сурадњу или бар на благона- 
клону неутралност Аустрије, осећала је потребу, да је успо- 
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који о искрености своје политике. У том смеру она одлучи, да 
пошље у Србију Фонтона саветника свога посланства у Бечу. 
Фонтон је имао налог, да својим понашењем растури непове- 
рење, које је у Србији постојало противу руских консула опту-' 
жених, да се понашају охоло према влади српској и да стоје 
у тајним одношајама са великашима и странкама, које су према 
кнезу непријатељски расположене. Фонтон је имао поновити, 
да Русија може само добра Србији желети ; да јој жели благо- 
стање основано на њеном унутрашњем спокојству п поштовању 
уговора, без револуционих елемената и без новачења неподе- 
сних са стањем образованости и политичним положајем земље. 
" Он је нарочито имао да сузбија револуциону пропаганду, која, 
одбијена од Запада, наваљиваше Истоку, да ту изазове за- 
плет, који би годио њеним превратним плановима. Руски иза- 
вланик имао је да уђе у тесну везу са аустријским представ- 
ником. Он је био носилац писма, у коме је руски државни 
канцелар уверавао кнеза, да Русија неће никада тражити од 
народа српскога ни услуга ни жртава каквих; али да она 
неће ни трпети, да Србија, под заклоном своје грађанске не- 
зависности, постане отњиште револуције, које би узнемири- 
вало сигурност суседних држава. 

Упутства су била удешена у договору са Аустријом, која 
је у истоме духу издала налоге своме генаралноме консулу у 
Београду. Шта више, еомини уверава, да је руска влада 
пзјавила аустријској, да је готова, да, у договору са њом, и 
заузме кнежевину, ако би се потреба, појавила (“). 

Долазак Фонтонов у Београд (у почетку августа) про- 
извео је највећу узрујаност. Руски је изасланик нашао кнеза 
убеђена, да Русија хоће да га се отресе, а народ уверен, да 
Русија хоће да га жртвује Аустрији. Опозиција је опет очеки- 
вала, да руски изасланик долази да ради, да се кнез збаци. 


(5 Ебпде арћотанупе есс. 5, 1. р. 488, 
| 1 


36 СРБИЈА П КРИМСКА ВОЈНА 


Ну сад настане опште изненађење, кад Фонтон изјави, да Ру- 
сија нигде не потпомаже револуцију, па поче живо радити, 
да измири кнеза са првацима и са народом. Сад тек поче 
влада званично опровргавати гласове, који су се све дотле 
проносили, да је она у негодовању код покровитељског двора, 
да је у земљи преовладало незадовољство, и да је кнезу Русија 
поручила, да да оставку. Влада је уверавала, да је стање 
политичких одношаја Србије са Портом повољно, са Аустри- 
јом да се све повољније развија, а од стране покровитељскога 
двора, да је влада, последњих дана, обрадована и усрећена и 
новим уверењима блатовољења и милостиве наклоности како 
према кнезу и влади, тако и: према евему народу нашем ("). 

Ствари не остану ни на томе. Фонтон пође п по уну- 
трашњости Србије, свуда дочекиван са оном ејајношћу, коју 
ву наши стари чиновници свагда знали вешто да изнесу на 
позорницу, кад би год влада имала потребу, да кога одлич- 
нот странца придобије. Кренувти се 12 авг. Фонтон је ишао 
преко Смедерева, Пожаревца, Свилајинца, Манасије у Рава- 
ницу за Вел. Госпођу, па оданде преко Ћуприје, Јагодине 
и Крагујевца, вратио се у Београд. На дочек изводиле ву 
му власти мноти народ, а уз пут пратило га је ло 300 до 
400 наоружаних коњаника. Његов пратилац примећује, да 
је Фонтон на овај дочек много полагао и држао, да је у нав. 
Бог зна каква убојна вила и да је цео народ наоружан (“). 
Фонтон је уз пут говорио народу, како император љуби Србе 
и њиховога кнеза; препоручивао је слогу и поштовање вла- 
сти. „Ја сам, говорио је он, пролазећи крса округе београд- 
ски и крагујевачки, ја сам познао ваше окружне начелнике 
п капетане; то су људи добри и врени; слушајте их, и они 
ће “вас извести на добар пут. Не слушајте оне, који вам ша- 


(!) „Српске Новине“ за 1858 бр. 59. | 

» ] 

(>) Биографија Ат. Николића. Рукопис у архиви „Српскота Учепот 
Друштва“. 
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пућу на ухо; то су зли људи, који имају рђаву намеру, и 
ти не говоре истину. Ко хоће истину да каже, нека говори 


"јавно ....,. ваше је данашње стање тако, да га 


нема никакав народ у Европи, па се старајте, да 


"то стање уживате у љубави и слози, а раздором и неслогом 


да га не изтубите“ ("). Овим говорима Фонтоновим нај јасније 
се обележио положај, који је руска влада према унутрашњим 


· одношајима Србије заузела ; она је опозицију, заједно са Ву- 
_ чићем, тренутно са свим напустила. 


Одновно спољашњих питања, Фонтон је у званичним кру- 
товима српским препоручивао предусретљиво понашање према 
Аустрији, са којом руска влада дели потпуно мисли у погледу 
на европску револуцију. У главноме питању, које је владало 
европским положајем, он је саветовао, да Србија остане на 
миру, али је испод руке препоручивао, да се спрема и оружа. 

Мивијом Фонтоновом знатно се поправио унутрашњи по- 
ложај Србије, а побољшали су се и њени спољашњи одношаји. 
Осећање опште несигурности уступило је места поуздању и 
умирењу духова унутра, а поверењу с поља. Било је суђено, 
да Русија по други пут изведе владавину од 1942 из опаснога 
положаја, најпре у бурама европске револуције од 1848, па 
сад у приликама још критичнијим великога источног заплета. 
Колико је влада српска потребу ове заштите руске дубоко 
осећала, колико је она Русији била захвална, открива и не- 
хотице званични ортан њен, који сватда, кад говори о Фон- 
тону, говори тоном врло понизним и ласкавим. 

· Кнез је био од стране Русије потпуно умирен; он је пи- 


| сао канцелару И захвалио му је живим уверењем оданости, 


изразивти И ввоју готовост да саветима царске владе сле- 
дује. А у Цариград је писано, да се из савета Фонтонових 
ложе е поузданошћу извести, да Русија искрено жели мира, 


(!) „Српске Новине“ за 1598 бр. 97. 
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И Порта успокојена, одустане од намере, коју је имала, да 
пошље војеку на српску границу. Што је нешто војске било 
на вишеградском мосту и другим неким тачкама на бован- 
ској граници, велики је везир објаснио српској влади, да се 
чини једино ради чувања границе, препоручивши Изет-паши, 
заповеднику беотрадеке тврђаве, (који је 10 окт. заменио Бе- 
вим-пату) да увери кнеза, да Порта не само што нема ни- 
шта противу њега, него још да жели, да његова владавина 
буде срећна и стална. Само је у Видину остала јака повада, 
која се ту, још ва самога почетка кризе, држала због руске 
војске у Румунији. Са те стране било је више пута опасно- 
сти, да Срби дођу у сукоб ва турском војском. Башибозуци 
су већ распитивали за имућније куће на српекој обали реке, 
у намери да их пљачкају, па би сукоб у онако критичним 
приликама био неизбежан. Ну Сами-паша, гувернер видин- 
ски, оцењујући разлоге, које му је српска влада давала преко 
кнежевога првог ађутанта, пуковника Живка Давидовића, 
одустане од намере, коју је имао, да поставља страже дуж 
Тимока. | 

Фонтон је био исправио одношаје Србије према Русији 
и Аустрији, а Порта је на српекој граници напустила свој 
положај што прети; ну у време великих догађаја међународни 
се однопаји врло често мењају. Како је руско-турски заплет 
постао сабиљан, та озбиљност није могла а да се не пренесе 
и на положај Србије, јер је Порта мислила на начине, Ко- 
јима би Србију учинила безопасном. Мислило све, да Порта 
ласка Србији и да јој даје разна обећања, да је лакше успава, 
а права да јој је намера, да појача своје градске посаде у 
Отбији, па, с помоћу ове војске, да заузме још неке страте- · 
гијске тачке, које би је поставиле у стање, да Србији диктује 
еве што хоће, па да је и под своју непосредну власт поврати; 
западне пак силе да је на то још и подетрекавају. Руски др- 
жавни канцелар, гроф Неселроде, стављао је кнезу српском 
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пред очи све те мутне изгледе у нарочитом писму, и препо- 
ручивао му највећу смотреност и енергију, како би од Србије 
отклонио опасности, које јој се спремају. Руси су саветовали 
српској влади, да се турска војска не пушта у Србију, ни 
под каквим изговором, па ни за само попуњавање градских 
гарнизона. 

(ве ву прилике заповеднички налатале Србији дужност 
да се оружа. И она је то почела чинити још и пре Фонто- 
"нових савета. Чим се потреба појавила, влада је изјавила у 
Париграду, да ће, У случају рата између Русије и Турске, 
остати неутрална, али и да Хоће да се оружа, како 
бибила у стању да се противи свачијој војсци, 
која би границу српску прекорачила. 

___У томе смеру састављена, је била једна војничка коми- 
вија, која је поделила (рбију на војне округе, одредила им 
војна средишта, пописала број војника и предложила коман- 
данте. Виши официри обилазили су границу "и проучавали 
је, али се с прва све у тишини радило, 

У тежњи да земљу наоружа, српска је влада учинила 
и један корак, који се тешко даје објаснити. Одношаји према 
Аустрији били су поремећени још преко лета 1858 год. Из 
изјаве, коју српека влада пшље Порти, види се, да је ме- 
ђусобно неповерење између Аустрије и Србије завладало на 
скоро по одласку Фонтонову из Србије : Аустрија открива на- 
мере, да поседне Србију, влада се српска ограђује, и у томо 
смислу шиље изјаве Порти. Не мора ли нас изненадити, кад, 
у томе стању ствари, налазимо, да се влада српека обраћа 
Аустрији и тражи да од ње њупи оружја И заиста, 5 
октобра (1859) пише српеки министа) спољашњих послова ау- 
стријскоме тен. консулу, да би влада српска имала потребу, 
да купи од аустријске владе 10.000 пушака и три батерије 
топова. Пуковник Радосављевић одговори (5 новембра) да бш 
влада аустријска била вољна да намири ову жељу српеке владе 
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са смотреношћу, Коју шште развитак озбиљних догађаја на. 
Истоку. Нужно је дакле, да се влада српска изјасни, да има 
поверења у намере царске владе п да је са те стране спокојна, 
јер ма да су саветници кнежеви више пута давали царској 
влади уверења о томе, опет при једној скорашњој прилици, 
кад је царска влада предузела неке војне мере потребне само 
да се одржи јавни мир, влада српска показала је неповерење 
у лојалност намера аустријске владе, која је била у праву 
да очекује од Србије понашање са свим противно. 

Осим тота захтева аустријска влада да српеки министар 
спољашњих послова да прецизну и писмену изјаву, да влада 
српска неће ни којим начином узети учешћа у рату, који ее. 
води између Рувије и Отоманске Порте, но да ће остати у стању 
и положају, у коме се сада налази, и да нарочито неће употре- 
бљавати захтевано оружје да поститне смерове непријатељске 
ни противу Аустрије, ни противу силе сузерене, ни противу, 
виле покровитељке. Захтевано оружје употребило би се једино 
на одржање унутрашњега мира, и да се очува збаћив по од 
сваког. напада и сваке повреде. Најпосле, влада српека имала 
би да се изјасни на исти прецизни и Формални начин, да не 
само неће узети никаквога учешћа у предузетцима, које би 
револуционари могли против Аустрије покушати, но да: ће 
се још трудита, да свима могућим средствима удаљи од кне- 
жевине политичке бегунце и људе незадовољне, и да ради 
противу њих, ако би они напали на земљиште српско или на 
земљиште аустријско. 

Што се тиче захтеваних батерија, аустријска влада тра- 
жила је објашњења о узроцима, са којих Србија тако велики 
број топова тражи, кад се зна да је тополивница у Крагу- 
јевцу почела да даје повољно резултате тако, да може Фа- 
ориковати знатан број топова. 

Разуме се, да је овај корак остао без свакота резултата. 
Ми та не можемо ни сматрати као озбиљан, но више 
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као маневру, којом су се хтела опипати права расположења 
Аустрије, која, и ако су могла бити позната Русији, за Ср- 
бију су још била нејасна. Природно је веровати, да српској 
влади нису могли ни бити познати преговори, које су водиле | 
Аустрија и Русија, а они нису ни тренутка силазили са днев- 
нога реда, често захватајући дубоко у судбину Србије. Поло- 
· жај Аустрије у овој кризи бло је за нас, био је и за саму 
Русију меродаван. Ни један корак Србије, ни једна важнија 
одлука Русије не би се могла разумети, док се не би потра- 
жило објашњење у понашању или у смеровима Аустрије. 

Чим је цар Никола закључио да заузме румунске кне- 
жевине, он је своју намеру обзнанио свима великим силама. 
Према Аустрији ишао је он још и даље. Овоме посланику, 
код бечког двора, барону Мајендорфу, који се враћао на своје 
опредељење у Беч, он је наложио, да поднесе цару Фрањи 
Јосифу план заједничке радње у кризи, која је предстојала. 
По томе плану, Аустрија би понудила у Цариграду своје 
услуге (5е5 ђолз отсез), како би склонила Порту, да прими 
ноту кнеза Менчикова. Ако би Порта понуду одбила, Ау- 
стрија би обзнанила јавно своју искрену сурадњу, а у томе 
смеру послала би на своју границу један корпус војске. Ако, 
уз поседнуће румунских кнежевина руском војском, аустриј- 
ска изјава не би донела повољнога плода, Аустрија би присту- 
пила и принудним мерама, поседнувши својом војском 
Србију Босну и Херцеговину (). 

_- Ови су предлози били изложени у једноме ручном писму 
цара Николе и у једном меморандуму. Перспектива, која се 
" отворала Србији, била је врло мутна, Аустрија се бојала, да 
Русија нема сакривених смерова да разруши турску царевину, 
коју је Аустрија желела да одржи; јер је гроф Буол при- 
знавао отворено, да слабост отоманске царевине најбо ље 


(1) Ебпде Фротануце зиг Ја спетте де Стппсе 1. [. р. 202. 
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годи и политичним и трговинским интересима, А устрије. Она, 
се бојала словенекога, управо српскога покрета на својој тра- 
ници, а Русија се трудила да је успскоји, па јој је, противу 
те бојазни, пружала материјалну гарантију, нудећи је посед- 
нућем српских предела у Турској. 


Данас је већ изван сваке сумње, да цар Никола није 
тада смерао да изазове рат, нити је за њ био спреман; он. 
је био далеко од тога, да из мисије кнеза Менчикова тако 
озбиљан заплет очекује. Он је ушао у рат противу своје воље, 
а кад се једном већ заплео, он је морао правити уступке, и 
што је заплет бивао већи, веће су бивале пи жртве, које је 
он морао на себе да прима: данас је морао да подноси по- 
нуду једној вили, која је на Истоку Русији супарница, да 
може повести земље, које је Русија својим жртвама помогла, 
подићи са смером, да у њима противу те исте силе створи 
себи наслона и потпоре; сутра опет морала је да подноси 
жртве нове, које су се најпосле свршиле ампутацијом њези- 
них властитих земаља, губитком једнога дела Бесарабије. Ну 
кад је Русија ове предлоге чинила, она је у исти мах, давала 
Србији савете, који су смерали на то, да је сачувају од ау- 
стријске окупације. Гроф Орлов товорио је у Бечу српскоме 
заступнику Алекси Јанковићу (на крају јануара 1894) „да је · 
намера Русије та, да се Србија не компромитује пре 
нето што буде у извесности, да она своје сада- 
шње стање може побољшати. Рувија неће, да Србија. 
изађе из свога неутралнога положаја и да чини какве 
жртве, а да не добије што више него што има. 
За ово што Србија већ има, не треба ништа друго да чини, 
но да остане у законом и неутралном свом положају и према 
Порти и према Русији, и да се стара да Аустрију увери 
о својој неутралностикако да је тиме у прија- 
тељетву спрам себе одржи; јер Аустрија уверава, да 
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неће ништа, противу Србије чинити, докле год она мирна и 
неутрална остане“ ("). 


Предлози руски нису нашли одзива у Бечу. ГроФ Буол 
· пристане да посредује у Цариграду, али не пристане да прими 
и какву ширу обавезу, бојећи се, да би се оружаним ау- 
стријским посредовањем источна криза само раширила. А цар 
· Фрањо Јосио био је предлозима руским управо поплашен. Он 
_је налазио, да би војничко поседнуће Србије, Босне и Хер- 
цеговине било неизазван напад на Турску, и да би такав ко- 
_ рак дао Француској изговора, који она очекује, да се баци на 
Белтију и на Италију. Битно питање, које је овом приликом 
владало политиком аустријскога кабинета, било је питање 0 
револуцији, која би, по царском нахођењу, могла да искрене 
из сваког озбиљнијег заплета. За то је цар Фрањо Јосио, у 
своме одговору, уверавао цара Николу, да ће Аустрија учи- 
нити највише услуге Русији, ако уздржи револуцију да не 
плане, а то ће она најситурније постићи, ако и сама не уђе 
у рат(). 

Повле догађаја код Синопе (18 нов. 1858), кад су за- 
падне виле заузеле према Русији одсуднији, скоро непријатељ- 
ски положај, цар Никола учини кораке, да изведе на чисто 
своје однотаје, према Аустрији и Немачкој. Он је од њих 
тражио строту неутралност, која би се утврдила нарочитих 
актом на овим основима: 1) обадве државе Аустрија и Не- 
начка, одбијале би, ло потреби, и оружјем сваки напад, који 
би смерао на то, да их изведе из њихове неутралности, 2) 
у случају напада на области немачкога савеза, и Русија и 
њене две савезнице сматрале би такав напад као да је учи- 
њен на њихове властите области; и 8) ако би рат донео со- 
бом ма какву промену у стању Турске, Русија се обвезује, да 


(1) Писмо Алексе Јанковића из Беча од 1 Феб. 1554. 
(2) Еде Фућотанупе екс. 1. р, 359. 
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не закључује никакве погодбе са поморским силама, докле 
се не би претходно споразумела са евојим савезницима. 

Гроф Орлов, царев ађутанат, однео је (јануара 1954) 
· ове предлоге у Беч, а барон Будберг, руски посланик, имао 
је да их заступа у Берлину. У исто време носио је Орлов 
у Беч основе, на којима би се могао повратити мир између 
Русиј» и Турске. У реду ових основа стајао је на првом ме- 
сту предлог, да се потврде сви уговори, који св 
тичу кнежевина (румунских)и Србије. Обе су ове. 
мисије населе. Основе мира одбије бечка консеренција, која · 
се беше, одмах у почетку заплета, састала из представника 
четири велике силе (Француске, Ентлеске, Пруске и Ају- 
стрије), да покушава измирење завађених држава. Што се 
пак тиче специјалних преговора руских са Аустријом пи Пру- 
ском, берлински кабинет не пристане да прими на себе ни- 
какву сбавезу неутралности, али краљ пруски изјави, 
да се он ни у коме елучају неће дати навести 
на рат противу Русије. Бечки кабинет одговори, да 
не само што не може примити на себе никакву обавезу не- 
утралности, но још дода, да ће цар Фрањо Јовио др-. 
жати рачуна само од интереса своје царевине. 
У исто доба обзнани бечка влада Рувији, да ће да пошље 
војеку на своју (јужну) границу. Тиме је хтела Ау- | 
стрија делом да покаже, да она не сме да уђе у заједницу 
са Русијом ни у којем облику ("). 

Докле је Аустрија предузимала мере, да се војском“ 
огради од свакога покрета српског, мислила је и Порта, како 
би се са српске стране обезбедила. Она је наптла на срећније 
планове од аустријских, на планове, који су Србију могли 
успокојити, а да противу Порте не изазову никакве раздра- 
жености, као што ју је изазвала Аустрија својом опсерваци- 


(5) Ебпде фрота дане ејее. 1. р. 250—251. 
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оном војском. Чим је Порта била затазила, у рат са Русијом, 
њу је саветовао лорд РедклиФ, да једним самосталним актом, 
по својој властитој побуди, потврди све повластице, које су 
"уживали њени хришћани било на основу султанских хати- 
шериса, било на основу уговора закључених са европским 
силама. Савет је био мудар; он је био намењен, да умири 
_ хришћане после прекида уговора закључених са Русијом. На 
тим су се уговорима, у неколико, и оснивале хришћанске 
повластице, које, изгубивши своју основу, могаху ве сад у 
толико ематрати и као пропале. Та бојазна могла је наро- 
чито обузимати подунавске кнежевине, а на по се Србију, 
којој је међународно биће и потицало из руско-турских трак- 
тата. Потреба да се Србија успокоји, показивала се у толико 
јача, што је Француски генерални консул Сегир у владиним 
круговима српеким несмотрено тврдио, да су, укинућем ру- 
 ско-турсњих трактата, пали сви основи јавнога права Србије, 
и да их вултан може у свако доба опозвати. Ма да разлог 
Сегиров није био довољан, да Србија изгуби евоје политично 
биће, јер она имађате основних хатишериФа, које јој је сул- 
тан непосредно издао, па их без веролометва не би могао опо- 
звати, ипак су претње Францускога консула влади српској 
бригу задавале. Те је претње Џегир чешће понављао, али кад 
се уверио и од Срба, својих политичних пријатеља, који су 
Западу нагињали, да би у томе случају Србија пристала уз 
Русију, онда се он предомислио. Он је одмах писао у Ца- 
риград своме посланику, да се мисао о потврди повластица, 
турских хришћанских поданика распростре засебним оерма- 
ном џ на повластице, које Србија ужива. Ту идеју поткрепи 
код своје владе и паша, заповедник београдске тврђаве. 
Порта прихвати журно Сегирову мисао, и већ се у по- 
четку декембра знало у Београду за готовост Портину да се 
тој мисли одзове. Ну ту се појави као сметња руски кон- 
вул. Приспев у Београд у почетку окт, бора, да заузме место 
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умрлота (5 јула) Туманског, Мухин се био одмах у новембру, 
на захтев пашин, склонио у демун, по што је заставу своју 
ноћу са консулата скинуо, а пред полазак писао (11 новем.) 
Изет-паши, да он, не желећи отежавати положаја влади срп- 
ској, оставља Беотрад, али да, и без обзира на ову одлуку, 
не губи из вида старање, које император, његов господар, 
има о српскоме народу, па, по сили наложене му дужности 
да води бригу о чувању права и повластица, којима је цар 
обезбедио ову земљу, протестује најживље против сваке по- 
зреде, која би се могла нанети правима и повластицама Ср- 
бије за време, докле царски агенат буде из Београда одсуство- 
вао. Мухин је за тим јавио и српској влади за свој одлазак, 
па јој доставио и препис свога протеста, изразив уверење, 
да ће у њему и влада и народ српеки наћи новога доказа о 
старању, које држава покровитељка не престаје, да указује 
Србији у евако време. 

Отанивши се у Земуну, Мухин је отуда сваки дан пре- 
лазио у Београд са аустријским пасошем, а кнез, бојећи св, 
да га руски консул својим честим доласцима не компроми- 
тује, уклонио се у Крагујевац. У одсуству кнежеву, Мухин 
се упињао да докаже влади српској, да она не треба да прими 
ферман, као излишан и штетан. Ако би га примила, Србија 
би прекинула везе, које је вежу за Русију; поставила би 
Русију у положај, да не поштује њене неутралности, и иза- 
звала би незадовољство у народу, који хоће да се отресе 
Турака, а не да прима њихова обећања, која немају руске 
'арантије. Ну као да је Мухин развијао више ревности, него 
што је његова влада желела. Руски посланик у Бечу, Мајен- 
дорф, који је на ствари свагда са више тачке гледао, не само 
да се није показивао противан Ферману, него још и мудру 
резерву наговештавао, уз коју ферман да се прими, а његове 
незгоде да се избегну. Он је саветовао Алекси Јанковићу, 
који је (15 јануара 1554) у Беч стигао, да заступа српске 
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"интересе, да би влада српска могла примити Ферман као по- 
тврду земаљских повластица; али, у одговору своме, она би 
_ св позвала на старе оермане, што служе за основу овим повла- 
ссицама, а нарочито на оне, који одређују излазак Турака из | 
Србије. У исто време изразило би се јасно, да ће Србија и 
у напредак сматрати светефеермане као основу 
својих права. По објашњењу, које је Фонтон давао ерп- 
скоме заступнику у Бечу, ова резерва имала би да послужи 
Рувији, да изради коначни излазак Турака из Србије; јер ако 
би се руска размирица са турском на мирни начин свр- 
шила, цар би, за такав елучај, између осталих услова по- 
ложио Порти и тај, да се повластице Влашке, Молдавије и 
Србије потврде, и да се неизвршени хатишерлФи о 
Србији у пуној мери изврше('). 

С друге стране опет, Аустрија је наваљивала, да се сер- 
ман безусловно прими. Њен министар, гроф Буол, говорио је 
Алекси Јанковићу, да Ферман не само што не дира у српска 
права, но ни покровитељетво Русије над Србијом не одбацује. 
„Ми емо, говорио је Буол, у пријатељству са Русијом, али 
нећемо никада трпети, да Србија постане руска провинција, 
пли да руским окупацијама падне у сиротињу, као што су 
пале Молдавија и Влашка. Нема сумње, да то ни ви сами 
не желите, али ви тражите своје увећање и своју независност, 
па сте вољни да слушате руска ласкања, да бисте то пости- 
тли; н) ви ћете се преварити. Ако исход рата буде срећан, 
он ће само Русији бити од користи, као што сведоче Мол- 
давија и Влашка, које је Русија обмањивала сличним обе- 
ћањима у свима својим ратовима, па их свагда тако изнурене 
остављала, да се управо не зна шта су“ ("); 

Око српекога кнеза водила се жестока борба, да ли да 
се Ферман прими. Кножев први министар, Алекса, Симић, био 


(') Писмо А. Јанковића из Беча од 21 јануара 1824. 
(2) Писмо Алексе Јанковића од 18 јануара 1554. 
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је прилично склон да га не прими; још отвореније потпома-. 
гали су то мишљење они, који су јаче од њега нагињали Ру- – 
сији. На против они, који су се навлањали на Запад, као по 
сви независни елементи, били су за ферман, докле најпосле 
Книћанин, који је тота ради из Крагујевца у Београд дошао, 
није пресекао борбу. Његово чисто патриотеко мишљење, свло- 
бодно од сваке скривене замисли, вводило се на то, да би 
била махнитост одбацити Ферман, који потврђује МАН зе- 
маљеска. И он надвлада. 

Порта, да би своме кораку дала неки карактер европ- 
ске гарантије, нотиФикује посланствима четири велике силе 
своју намеру (16 дек. 1853). Она се трудила, да их увери, 
да се сватда старала, да се како стара права Влашке и Мол- 
давије, тако и она права, која Србија сада ужива, у целина 
одрже. И ма да су ве поводом рата, који се изродио између Ру- 
сије и високота девлета, пореметили њихови трактати, Порта 
држи, да је њена искрена намера много снажнија 
од таких трактата. Она сматра ове три провинције као 
саставне делове османске царевине, па обзнањује силама, да 
је одлучила, да се њихова права у првобитноне 
облику одрже. | 

15 јануара 1854 дође Етем-пата са Ферманом царским 
у Београд, дочекан врло ласкаво од стране владине, а хладно 
од народа. Обнародовање Фермана извршило се (28 јануара) 
у кнежевом двору најсвечанијим начином. Етем-паша возио 
се из града на двореким колима; пред њим је корачало једно 
одељење турске војске са својом музиком на челу, а за њим 
долазила је сјајна, многобројна свита. Пред двором очекивала, 
је царскога посланика упарађена српска војска; у дворској су 
га авлији дочекале депутације од стране власти, свештенства 
и грађанства, а пред вратима дворским предусрео га је сам 
кнез са Изет-пашом, заповедником београдске тврђаве, са сво- 
јим првим министром и са митрополитом. Примивши ферман 
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из руку царскога посланика, кнез спроведе пашу у своју дво- 


рану, тде оврман буде прочитан најпре на турском, па за тим 
на, српском језику. Саду „име народа“ изјави митрополит 
царскоме посланику захвалност на царекој милости, и изго- 
вори молитву за дугоданство судтаново, на што су се од- 
зивали топови са Врачара и са града, а упарађене војске, 


"и српска и турска, поздрављале кнеза и пашо на балкону 


дворском. 
Ништа, ништа није изостало у овој свечаној појави, што 


· је Етем-паша налазио за потребно, да понизи Србију, да јој 


удари на чело видљиви печат њене васалеске потчињености, 


"а дљ узвиви сјај и углед сузеренов. 


Ферман, издат последњих дана месеца дек. 1853 (на 


· крају месеца ребјул-евела 1278), гласио је у суштини, да 


султан сматра државне повластице Србије, Влашке и Мол- 
давије као последицу постојаних начела, сталне 
системе своје,и као питање достојанства за В. 


Порту, која их је и установила. Његова је тврда суверен- 


ска намера, да се од њих не само ништа не откине, но да се 
становницима тих провинција дају и нови знаци ње 
гових суверенсвихи благонаклоних начела у 
оној мери, у којој му они буду своју верност указивали, а 
прилике се његовој намери покажу наклоне (Еј 


(1) Званични превод Фермана тласи овако: 

Ја сам свакад имао старање, да се преимућства установљена од- 
носио унутрашње" управљања књажевства Србије, Влашке и Молда- 
вије, састављајућих вептествене части мога царства, без прекидања 
набљудавају, и то иде до тога степена, ла, при стем том, што су због 

| рата џојавившег се између мог царства и Русије, трактати између 
ове две државе завључени, престали суштествовати, старање моје 
блистателне. Порте служи за снажно јемство одржања блатостања и 
спокојства мојих верних поданика. Како у осталом обдржање по- 
добних установљених преммућства јесте једна постојана система, 
и како се то тиче достојанства моје блистателне Порте, која их је 
и установила, то је моја тврда и искрена суверенска намера, об- 
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Кнез је блатодарио султану и писмено преко Етем-паше 
(26 јануара); он је, у своме одговору, подсећао на старе Фер- 
мане (од 1829, 1880, 1838 и 1838), али је дао слабога 
израза оној резерви, коју је препоручивао Мајендоро. У исто 
време и државни савет одазвао се кнезу (29 јан.) на учи- 
њено му саопштење 9. Ферману, у духу сатласности и са осе- 
ћањима захвалности према султану. По унутрашњости земље 
био је Ферман обнародован не мање свечаним начином; међу 
тим се распивом обзнанило народу, да се султановим Ферма- 
ном ни мало не мења положај Србије, нити се мењају њене 
везе са Русијом. Ово је објашњење смерало, да задовољи ко- 
лико Русију, толико не мање и народ, који је са својим сим- 
патијама уз њу безусловно пристајао. 

По свршетку своје мивије вратио се Етем-паша у Ца- 
риград преко Алекеинца. Он је по унутрашњости Србије био 


зЕ = == 


државати суштествујућа преимућства ових трију провинција, и не 
само не одкидати од њих ни најмању част, но на против, водећи 
највеће старање о њиховом потпуном набљудавању, моја је суве- 
ренска воља, давати житељима речених провинција, по мери како 
они буду од сад показивали верност, којом су одушевљени, и како 
обстојатељства буду томе блатонаклона, нове знаке мојих суверен- 
ских и благонаклоних начела. 

Оледователно, овај царски налог, произишавши из мога дивана, 
и украшен мојим собственим царским надписом, шиље се на тај ко- 
нац, да се обнародује и даде на знање свима, да је тврдо решење · 
моје блистателне Порте потврдити, као што се надстојећим и по- 
тврђују, онако како суштествују, преимућства Србије, државама 
мојим принадлежеће. 

Кад ти приспе овај мој царски налог, ти ћеш достаточно изве- 
стити кота надлежи о природи ових мојих заповести и ове моје 
суверенске воље, и сходно твојој дужности и твојој мудрости, ти 
ћеш употребити сва твоја старања, и чинити све што ти је могуће, 
за осигурати у свакој прилици благостање ових предела, као и мир 
и спокојство житеља и мојих поданика, које је један врло важан 
предмет, и ти ћеш чинити све што ти је могуће, за дати доказатељ- 
ства мудрости и верности. 

Имај ово ва разумјено, и веруј благородном знаку, којим је укра- 
шен овај Ферман, проистекши при концу месеца ребјул-евела, године 
хиљаду две стотине седамдесете (последњих дана декемвра 1298). 
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дочекиван свуда оном званичном предусретљивошћу, којом је 
био приман и Фонтон. Шта више, нису изостајали ни зва- 
ничви усклици: „живео султан!“ — онако исто, као што је 
био предусретан Фонтон са усклицима „живео цар !“. Тако 
је тежак био положај Србије, да се она морала свуда пови- 
јати као слаба трска међу силним ветровима. 

Одношаји Србије према Порти били су постављени на 
најповерљивију основу. Велики везир, Мустаса Најли паша, 
честитао је кнезу (16 марта), што је толико угодио султану, 
да је овај био усхићен колико изразима оданости и призна- 
тељности, које му је он, са евојим државним саветом, поднео, 
толико и начином, којим је дарски серман обна- 
родован. 

Ну са овим питањем није био исцрпен сав низ искушења, 
кроз која је имала да прође Србија у оним бурним годинама; 
њу су чекале нове, озбиљне неприлике. 

У операционом плану руском Србија је, по своме тео- 
графском положају, заузимала врло важно место. Била су три 
главна војна плана. Маршал Паскијевић и генерал омини 
изјаснили су се, да се на Цариград може ићи плис Бечом, 
или преко Беча. Ну као што је било јасно, да се Аустрија 
неће да придружи Русији, то је први план одмах с почетка и 
пао. За други случај, генерали су доказивали, да се Аустрија 
не би могла одупирати руским операцијама, а на први знак 
рускога непријатељства противу Аустрије, да би се Угарска 
побунила, по што су се већ неки официри мађарски од 1948 
нудили да ступе у руску војску; војска и аристократија да се 
отворено изражавају за Русију; Словени аустријски да прате 
са одушевљењем и симпатијом хришћански покрет у Турекој; 
граничарске регименте да су тако расположене, да се Ау- 
стрија никад не би смела усудити да њихово оружје окрене 
противу. хришћана; да војници и официри често пребегавају 
Русима тако, да је влада аустријска, под изговором, да се 
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појача у Ломбардији, словенске регименте слала у Италију, 
а њих замењивала на граници региментама италијанским. 

Као што се на први поглед види, цео план, који би хтео 
Русију да води преко Беча у Цариград, основан је био на 
претпоставкама, које, није веароватно, да би се у својим битни- 
јим деловима оствариле. Са тога је државни канцелар, обара~ 
јући овај смели план, и изјавио цару, у нарочитом мемоару, 
да је све учињено, што је част Русије искала, али да Бој 
ни част не може налагати, да се она у бездан стропошта 
(5е ртбетрЊег Фапз пи ађипе запз [опд). 

Остао је трећи операциони план. По што је Запад устао 
био отворено против Русије, по што је он имао Црно море у 
својим рукама, а Аустрија заузимала сумњив положај, то се 
више није могло мислити на старе, споре операције, по којима 
су Руси прелазили Дунав, опсађивали градове, па се тек онда 
упућивали Балкану; морао се тражити бржи и сигурнији 
пут. Тај пут водио је преко Србије. По мишљењу руских ге- 
нерала, руска војска прешла би Дунав око Видина, ушла би 
у Србију, подигла земљу, па пруживши руку устаницима у 
Црној Гори, у Епиру и Тесалији, напала би е леђа турску 
подунавеку војску, па се упутила преко Софије на Цариград. 
„Устанци, пише ЖКомини, извршени се планом и енергијом, 
ширећи се у оној мери, у којој би нас напредак наше вој- 
соке стављао у положај, да их подупиремо, захватајући мало 
по мало целу хришћанску Турску, прекидајући саобраћаје 
подунавској војеци турској са најплоднијим областима царе- 
вине, од куда ова војека добија своје издржавање, а осигура- 
вајући, на против, наше саобраћаје и олакшавајући све наше 
операције — такви устанци били би за нав моћан помоћник, а 
за наше противнике озбиљна опасност. Борба би, у осталом, 
добила свој прави карактер. Ту не би више био на средини 
политични интерес руски, но интерес хришћанства на Истоку, 
а тако је цар Никола разумео па и оцењивао питање са самога 
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почетка, кад га је сторченост наших супарника изопачила. 
(0 друге опет стране, било је немогуће превидети важност 
стратегијекога положаја, који је заузимала Аустрија с бока 
и с леђа нашој оперативној војеци“ ("). 

Русији је дакле потребно било да извиди, у којим гра- 
ницама она може предузети своје операције у Турској и ко- 
ристити се помоћу хришћанском, а да не навуче 
на себе отворено непријатељство Аустрије и Немачке. 

У то име били су послати агенти у главна средишта 
замишљенога покрета: Фонтон на границу Србије, а пуковник 
Ковалевски у Црну Гору. Њему су се имали придружити 
овицири, да помогну Шрногорцима организовати своју снату. 
Трећи атенат био је послат у Грчку са новчаном помоћу 
од 300.000 рубаља стављених на расположење атинској хе- 
терији. 

И главни команданат руске војске у Румунији кнез Мих. 
Горчаков, и ови специјални агенти имали су упутства, да 
проуче снагу и изворе ових народа: имају ли оружја, вођа, 
јединства у радњи, уговореног плана ' Требало је, да их одвоје 
од покушаја револуционе пропатанде, која би узнемирила Ду- 
стрију. Требало је најпосле извидети жеље и наде њи- 
хове за случај успеха, јер је, уверава Жомини, Ру- 
вија била решена, да се користи свима срећним обртима борбе, 
те да, при завључавању мира, уговори за њих све користи, 
које би јој положај допустио да поститне; али она није хтела 
да их заведе обманама и обећањима, која после не би била 
у стању да оствари. На кратко, атенти су имали задатак да 
не подбадају, но само да проматрају. 

Фонтон дође у Земун (у себруару) у намери да пређе у 
Србију, ну Коронини, заповеднић аустријске опсервационе вој- 

ске, забрани му прелазак у след захтевања беотрадекога паше. 


(1) Ебпде еге. Т. р. 512—515. 
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Фонтон се одатле крене у Влашку, по што је из Земуна по- 
ручио Алекси Симићу, да му потље у Краљево једног човека 
од поверења, коме би он имао да учини важна саопштења, 
наговестивши му, да би за тај посао био добар Атанасије Ни- 
колић, који та је пратио по унутрашњости Србије. Кад српски 
повереник стигне у Краљево, Фонтон му саопшти, да ће руска 
војека скоро да прелази у Бугарску, па да је време, да по 
Србија поради на ослобођењу хришћана у Турској. Српски по- 
вереник, не имајући упутстава да улази у какве преговоре, 
по што се у Београду није ни знало о чему ће бити реч, од- 
говори, да ће ово саопштење доставити својој влади. Ну Фон- 
тон му је стао и даље разлагати користи, које би Србија 
мотла постићи својим учешћем у рату, обећавајући да би се 
на. Србију, као на савезницу руску, обратила пажња, да и 
она своје тежње унапреди, а њене користи, да би се и на- 
рочитим уговором предвиделе. А кад српски по- 
вереник изнесе, како се аустријска војска спрема да уђе у 
Србију, па би се могло догодити, да Србија међу две ватре 
дође, Фонтон одговори, да се тога није бојати, јер Аустрија 
не еме у Србију прећи. То је Фонтон и онда постојано твр- 
дио, кад му је српски повереник изнео озбиљно спремање ау- 
стријеке војске, која све, што јој је за прелаз потребно на 
српску границу евлачи, па и саму грађу за мост, а тај се 
грдни трошак неби у залуд чинио. Најпосле изјави му А. 
Николић, као што сам пише у своме животопиву, да Србија 
нема ни средстава потребних да се у војпу упусти. „Прво 
ми немамо новаца: можете ли нам ви дати новаца“ Одтовор 
беше: не можемо. А можете ли нам дати џебане, пушака и 
топова% Одговор: не можемо. Можете ли нам дати официра ' 
Одтовор: не можемо! И нато му ја рекох: онда знајте, да 
Србија није у стању покрета чинити“. Тако пише сам пове- 
реник врпеки, ну кад ми знамо, да је Русија у то време и 
самој грчкој хетерији послала 300.000 рубаља, а на сурадњу 
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је српеку морала полагати више вредности, но на сурадњу 
грчку, онда морамо сумњати, да је Фонтон на сва литања Ни- 
колићева одговорио негативно. Пре него што се Фонтон 
и кренуо у Влашку, Орлов је ставио А. Јанковићу у изглед | 
помоћ у оружју, с уверењем, да су, у томе смислу, већ 
и наредбе у Петрограду издате(“). У сваком слу- 
чају стоји извесно, да се Фонтон, у својим преговорима, за- 
" довољио и тиме, ако би Србија пристала да пушта у Турску 
и добровољце под командом Книћанина ("). 


Шредлот русњи изазвао је у званичним круговима бе- 
отрадским живо трвење. Пред лицем очевидне опасности, која 
је Србији претила од стране аустријске, нису на њ могли при- 
стати ни најстраснији приврженици руски. Једини изузетак 
чинио је Паун Јанковић (Баћа), који је саветовао да Србија 
уђе у андију без резерве. „Боље нам је, говорио је он, по- 
штено радећи пи да пропаднем", но непоштено да останемо; 
ако би Србија и страдала, Русија би је опет подитла; народ 
је као ливада: ако се једна трава покоси, друга опет нара- 
сте“. „Разумем, ва истину, одговарао је митрополит Петар 
у седници, која је ово важно питање претресла, разумем шта 
зрачи поштено живети, али не разумем, шта је то по- 
штено пропаст џи“. Баталака је опет износио, да упоре- 
ђење Баћино храмље, по што главе људске, кад се покосе, не 


(1) У опште, морају се подаци Николићеви строгој критици подврга- 
вати, јер носе на себи несумњиве знаке, да је памћење у писца 
било већ ослабило, кад је он своју биографију писао (1872—1875) 
већином на основу својих успомена, а без бележака и докумената. 


Отуда долази, што он ствари и догађаје често претура, а најчешће 
говори неодређено и без историјске прецизности. Тако он пите. ди 
је у декембру (1858) ишао у Краљево Фонтону на састанак, до- 
кле је то било у фебруару (1854). У осталом, Николићева ауто- 
биографија, критички употребљена, није без предности за осветљење 
наше најновије културне историје. 

(>) Биографија Атан. Николића. Рукопис у архиви „Српскога ученог 


друштва“. 
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могу, као трава, опет да израсту. Баћа је остао усамљен у 
своме митљењу. Ни сам Тенка није мивлио, да треба тако 
далеко ићи; он би се био задовољио, да се прими Фонтонов. 
предлог о шиљању добровољаца. 'Томе је мишљењу нагињао 
и Алекса Симић. Книћанин и Ацика били су за строгу не- 
утралност; Книћанин се изражавао, да би, у повољнијим при- 
ликама, пристао и на учешће у рату, али би за тај слу- 
чај тражио, да Русија стави Србији на расположење, уз друге 
ратне потребе, и један кор од 10.000 војеке. 

Изгледало је, као да се дошло било у основу до ва- 
гласности, да се приступи шиљању добровољачких чета кад 
се догађаји јаче развију; ну, у главноме, оклевало се, извр- 
шење се остављало времену. Томе је приносило и мишљење 
оних српских првака, којима је Гарашанин био на челу. Оно 
је било одеудно противно свакоме пристајању уз Русију; пре 
је смерало на то, да Србија учини какву дивербију 
у смислу дапада. Али у први мах није се смео нико 
усудити ни да изусти такву мисао: држало се, да ће бити 
највећи успех, ако се струја уздржи у границама не- 
утралности. У томе правцу начелник министарства, спо- 
љашњих послова Јован Мариновић нацрта положај у једноме 
мемсару, који је имао да служи за обавештење меродавним 
круговима ерпеким. „Шта тражи од нас Русија“ пита писац 
мемоара, па одговара: „Да останемо неутрални, до- 
кле рат траје у овој мери, а кад добије већи 
размер, онда би ми морали узети у њему уче 
шћа, слати добровољце и "т. д. Строго кад се узме, 
Порта није била дужна признати право Србији, 
да може остати неутрална у овоме рату, јер је. 
Србија васална провинцијаТурске, а по свима 
правилима међународних одношаја, само онај 
може бити неутралан, који је независан, који 
има право да објављује рат, закључује мири 
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т, д. Даље, сами трактати, на којима се оснива биће Србије, 
поништени су ратом; по томе, Порта нема никакве обавезе 
према Србији, овим оне, коју јој валаже њена корист. 
Она би могла тражити од нас не само помоћи и 
учешћа у овоме рату, него л друга средства 
 свопчана са таквим стањем ствари; могла би кае 
на то принудити силом. Ми не бисмо хтели о томе да чујемо, 
и по томе морали би се упустити у рат с Турском и издо- 
жити се свима невољама, случајностима и незгодама рата, 
што је све од нас отклоњено том срећном приликом, што је 
Порта пристала на нашу неутралност, Таквим начином Ср- 
бија се налази на миру и без сваке муке и жртве осигурала 
је себи оно, око чега би се морала отимати са великим жрт- 
вама, а без уверења на успех. Неутралност наша, коју је 
признала Порта, јесте велики корак напред, који нас ставља 
тако рећи у ред независних држава, већ пи по томе, што та 
неутралност није само условљена између нас и Турске, но је 
уједно постала са тим и дужност према осталим државама, 
коју смо ми примили на се драговољно. Ми смо јавили Порти, 
да хоћемо у овоме рату да останемо неутрални и да силом 
оружја одбијемо сваку војску, која би покушала, да уђе у 
Србију и да начини од нашег отачаства позориште војних 
операција. Ми смо преко напет Капућехаје у Цариграду, а 
преко Представника и овдашњем паши одеудно изјавили, да 
ћемо се одупрети Русима, ако они намисле ући у Србију, па 
исто тако да не ћемо трпети ви турску војеку. Ми смо о 
томе известили представнике савезних држава у Цариграду, 
"лорда Ретклифа и Барате д' Иљера. Та сбећања поновили 
смо и овде Ренуару Фравцуском консулу; француски министир 
епољашњих послова одтоворио је, да Француска цени тако му- 
дар поступак Србије, и докле Србија буде тако радила, нема 
се ни мало бојати уласка турске војске у њене земље. Ти 
"изрази могу се сматрати као неко осигурање српске неутрал“ 
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ности од стране Француске. То је исто било поновљено и ен- 
глеском консулу г. Фонбланку. Поводом преговора о оружању 
ми смо Аустрији два пута дали писмено уверење, да ћемо 
остати на миру, и да не ћемо узети никаква учешћа у рату 
између Русије и Турске, услед чега је Аустрија изјавила 
своје задовољство. Русија је знала о нашој намери и потпуно 
је одобрила нашу неутралност, као што о томе сведоче писма 
г. грофа Неселрода, т. Фонтона и разговор Јанковића, ва гро- 
Фом Орловим и бароном Мајендороом. Из свега тога види се, 
да наша неутралност није дело случајно, према коме Европа 
може бити равнодушна, и које ми можемо мењати по нашој 
вољи, не дајући о томе никоме рачуна. Та неутралност по- 
стала је за нас дужност, коју ако не вршимо, можемо не 
само“ навући рат, него и губитак сваке политичке заштите 
од стране европеких држава. А да ће наше ствари завивити 
од Европе, то се види из тога, што Француска и Енглеска, 
траже, да Турска остави њима двема право, да при закљу- 
чивању мира са Русијом оне назначе услове, које желе, и 
Порта ће без сумње на то пристати. Таквим начином одно- 
шаји Портини према Русији пренеће се на Запад. Према свему 
томе наше стање постаће и теже и опасније, ако ми одуста- 
немо од нашег обећања и уверавања о неутралности. Овде 
треба напоменути још и то, како је лорд РетклиФ писао г. 
Фонбланку, да ће Србија при решавању источног питања бити 
изузета и пренебрегнута, ако она из љубави према Рувији 
напусти онај положај, који треба да чува према Порти. Наша 
неутралност може бити нарушена само путем неправде или 
насиља; у таквом случају ми се можемо изложити временој 
незгоди, и можемо тражити помоћи и правде тамо, где за 
нас буде корисно. Ако ми нарушимо неутралност у корист 
Русије, то значи да ми жртвујемо ово, што је сад довољно 
осигурано, у нади, да ћемо нешто добити ако Русија над- 
влада. На кратко, ми стављамо на коцку наш садашњи по-' 
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ложај и нашу будућност, и желећи да добијемо више, ми 
ризикујемо да изгубимо и ово, што сада имамо. Ми излазимо 
из законитога стања, које је признато од целе Европе, да 
ступимо у незаконито стање, где ћемо истина имати на својој 
страни Русију, али противу себе целу Европу. Шта из тога 
може испасти“ Претпоставичи победу Русије над Европом, 
може само онај, који не слуша гласа здравота разума. Може 
се догодити и то, да обе стране, које ву у рату, по што 
истроше своју снату у неблагодарном послу, зажеле да пре- 
крате борбу и признаду пређашње стање, или сама Русија 
· да одустане од својих захтева изјављених у Цариграду. Ни у 
једном ни у другом случају Русија не ће добити ништа више 
од садашњега свота положаја, а ми свој садашњи положај мо- 
жемо одржати без икаква учешћа у рату. Ако после раз- 
личних незгода и беда, које су неизбежно скопчане са сваком 
борбом, највећа добит, која нам се може учинити, буде одр- 
жање садашњега стања, онда за што ми не би остали 
у томе стању, а да се не излажемо никаквим невољама ' Кад 
је сва Европа устала да брани турско царство, онда зар се 
ми можемо надати, да ћемо што моћи од њега отртнути ' 
Руска дипломатија изреком је казала, да су освојења Русије 
у Европи свршена. Сад можемо ли ми помоћу њеном добити 
оно, што она не може сама за себе% Ако Руси не штеде сами 
себе, жртвују милионе рубаља и стотинама хиљада војника, 
знајући у напред да користи од туда не могу бити бог зна 
како велике, то није чудно, што као наши пријатељи, нас 
жале, не позивајући нас, да делимо њихову судбину. Неки 
веде да ће Аустрија, а за њом цео немачки савез узети уче- 
шћа у рату на корист Русије, но то је са свим немогуће. 
Довле Аустрија не узме учешћа у рату, дотле ће рат задр- 
жати карактер званичне борбе двеју великих држава, но чим 
се Аустрија умеша, рат ће добити карактер борбе за начела, 
а такав рат може бити од штете за Аустрију. Да избегне 
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борбу за начела, једино је средство за Аустрију то, да се 
држи политике, која је сатлавна са жељом западних држава. 
И у једном и у другом случају за нас је најбоља та улога, 
да одржимо потпуну неутралност, т.ј. да останемо у добрим 


однотајима не само са Русијом, нето и са осталим државама, 


које решавају судбину туреке царевине. Тиме ћемо ми из- 
бећи упадање у нашу земљу војске руске, турске, аустриј- 
еке и дипломатска непријатељства од стране Ентлеске, Фран- 
цуске а може бити и Пруске“ ("). 


Колико со мора са задовољством одати правда бистрим 
и правилним државничким погледима на питања, која се овде 
претресају, толико се не сме превидети заузетост, којом пи- 
вац мемоара надбацује нишан евој, излазећи не само као бра- 
нилац свога правца, но и као адвокат, коме су, за успех, 
и нессновани разлози добро дошли. Ми разумемо, кад писац 
мемоара представља, како би Порта могла Србију силом 
принудити, да јој укаже не само помоћи и учетћа у рату, 
него да јој пружи и друга средства скопчана с таквим ста- 
њем; али не разумемо, која би то била правила међуна- 
родних однотаја, која би Србији дужност налагала да уз 
Турску мора ратовати. Ако је тада и била Србија саставни 
део Турске, била је она васална држава са унутрашњом са- 
месталнсшћу, са обележеним међународним положајем, који 
јој према султану није налагао никаквих других дужности, 
него да му плаћа трибут и да од њега очекује инвеституру 
својих владалаца. После косовске битке била је Србија об- 
везана, да даје султанима у свима ратовима њи- 
ховим у помоћ војске, колико су и кад су год 
захтевали. Ова обавеза постојала је тада у след косовске 
капитулације све до 1459 год. када је, заједно са остатком 


(1) Србија и Русија од Нила Попова. Српски превод, Београд 1870. Ов. 
4. стр. 322. 
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српске независности, и престала. Нова васална држава срп- 
ска, уза своја права, имала је и своје јасно обележеле обавезе, 
неђу којима нема нигде ни помена о каквом 
војном контингенту. Таква обавеза могла би се од Ср- 
бије само силом изнудити, али никада по праву или 
уговору тражити. Ако Србија, као васална држава, није 
имала права да објављује рат и да закључује мир, она, да 
остане неутрална, није имала потребе да чини ни једно 
ни друго, па да за то опет остане у строгим границама свога 
положаја и својих међународних одношаја. Ништа, нису јачи 
ни они разлози мемоара, по којима Порта не би била дужна 
да призна неутралност Србије ни за то, што су ратом из 
међу Русије и Турске били уништени уговори, који се Србије 
тичу. Политичко биће Србије није се оснивало само на руско- 
турским уговорима, но још и на свечаним актима вултанеким, 
који су потицали из преговора вођених између Порте и Ср- 
бије преко нарочитих допутац ија. Ови документи, 
ако и нису имали билатврални облик међународних уговора, 
имали су не мање силу и важност њихову; они су најпосле, 
као што и сам султан тврди, били и питање достојанства за 
"Отоманску Порту. 

(а овим недостацима, мемоар би, уз пркос многим својим 
врлинама, грешио очевидно против патриотизма, кад би био 
намењен за употребу код странота света; ну спремљен за уну- 
трашњу употребу, за обавештење носилаца српске политике, 
он остаје само као сведоџба, која показује страсну заузетост, 
којом су странке тежиле, дл одбране своје мишљење у оних 
судбоновним приликама. 

Та једнострана заузетост није ни мало оправдана ни др- 
жањем противне странке, која је нагињала на то, да Србија 
уђе у покрет. Ни њена готовост није била одлучена, ни њен 
пристанак но би ни у ком случају био безуслован. И та 
странка имала је свој мемоар, који је влади руској поднесон, 
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по свој прилици, преко Фонтона, који је остао у преписци са 
неким српским првацима, докле се год задржавао на српској 
граници. ФЊомини уверава, да је та странка, у награду за уче- 
шће Србије у рату, захтевала: потпуну независност, 
присаједињење Србији Босне, Херцеговине и 
Старе Србије, или бар неколико суседних округа. 
Види се, примећује ЧКомини, да су и наши приврженици 
знали врло добро да рачунају. Ну руски дипломата не изра- 
жава се, да ли су ови захтеви могли ући и у програм цара 
Николе. Ако је судити по уверењима, која је гроф Орлов 
дао у Бечу А. Јанковићу, та могућност не би била 
искључена. Српски заступник предетавио је изванредном 
посланику цара Николе, кад га је овај питао о ерпеким же- 
љама за будућност, да ву српеке жеље велике, но да говора, 
може бити само о томе, што је могуће, и колико Русија хоће 
и може њих да потпомотне. Орлов је објаснио Јанковићу, да 
Русија неће предузимати за себе никаквих освајања у Европи, 
све да одржи и највећу и савршену победу, по чем она у томе 
погледу има изгледа и интереса у Азији, а освајања у Ев- 
ропи, да би и најбоље испала, мотла би јој бити за будућ- 
ност од штете. Цар је казао Фонтону, да он жели, да Срби 
остану верни својој вери и својој народности, па да ће на. 
томе путу сваку помоћ Русије имати. „чЊћеље, дакле ваше, 
изјавио је Орлов, спроћу намера Рувије, не могу ни у ком 
другом случају бити врло велике, сем ако нема могућности 
да се оне испуне, а што се год може за Србе учинити, ма 
како то велико било, Русија ће, с драте воље, учинити, по 
чем је њена жеља, да хришћане у Европи ослободи, а не да 
их за себе узима“. За тим је Јанковић изложио Орлову, да 
би Србија, за случај свога учешћа у рату, желела: 1) да се 
градови или њој предаду, или да се сруше; 2) 
ако ствари боље пођу, онда да се Србија што 
више рашири, присајединивши себи Босну, Хер- 
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цеговину и Стару Србију; и 9) да се Србија про- 
гласи за независну краљевину, ако њено уве- 
ћање буде довољно за независну државу. Орлов 
није нашао да су ове жеље претеране. „По успеху, од- 
товорио је он, који будете ви учинили у овох 
рату с нама, ако до тога дође, можете се свему 
томе надати, и не само да ћерусија желети, да 
ви све то добијете, но шта више, она неће жа- 
лити ни своје крви, да вас у томе потпомогне 
и да вам то изради“ ('). Тако је говорио први повере- 
ник цара Николе. Што се пак тиче личних царевих погледа 
на будућност Истока, налази се доста поуздан извор за њи- 
хово објашњење у царевих разговорима са енглеским послани- 
ком. На месец дана пре одласка кнеза Менчикова у Цариград, 
учинио је цар Никола енглеском посланику Хамилтону Сеј- 
муру поверљива саопштења у погледу на своју источну по- 
литику, саопштења, која би се донекле могла сматрати као 
источни програм царев. И ако је цар више говорио о томе, 
шта не би смело заузети место „болеснога ч0- 
века“, као што је он Турску назвао, а мање о томе, шта 
· би, после пропасти Турске, имало њену празнину да испуни, 
налази се ипак и неких наговештаја, који откривају и по- 
зитивне намере цареве. Почев од себе самога, цар се изра- 
зио, да не би трпео, да и ко стално поседне Цариптрад, па 
ни сами Руси. „Ја сам готов, рекао је он, да се обвежем, 
да се у њему не би хтео настанити као власник (сопстве- 
ник), али тиме не кажем, да та не бих хтео узети у своје 
руке као депозитар, ако би прилике собом донеле. Исто 
тако. Цариград не би смео припасти Енглезима, или Францу- 
зима, или ма коме другом великом народу. Ја не бих никада 
допустио, да се покуша успостављење византијскога царства, 


(!) Писмо Алексе Јанковића из Беча од 1 Фебруара 1854. 
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или да Грчка добије толико увећање, које би је у моћну др- 
жаву претворило; још мање бих допустио, да се Турска 
раскомада у мале републике, прибежишта за Кошпуте и Ма- 
циније и друге европске револуционаре. Ја бих пре отпочео 
рат, него што би се таквој погодби потчинио, и продужавао 
га докле бих год имао једнога човека и једнога бајонета“. 
Нешто позитивно предложио је цар, кад је хтео доказати, 
да питање о областима није тако тешко као што се мисли. 
„Кнежевине ву у ствари незавлене државе под мојом зашти-. 
том. То би могло тако и остати. Србија би могла до- 
бити такав исти владавински облик, па и Бугар- 
сва, а нема ни разлога, за што да ова провинција не би 
образовала независну државу“. На послетку, цар је из- 
јавио, да би, за елучај деобе турске царевине, Енглеској 
оставио Египат, као област по њу веома важну, а не мање 
и острво Кандију. " 
Према програму цара Николе, Србија би дакле, у слу- 
чају његов» пободе, имала изгледа да постане независна 
држава под руском заштитом, као и Влашка, Молдавија. 
и Бугарска, са владавином, каква је у румунским кнежеви- 
нама. То би значило, да се ослободи турских посада, 
јер само у томе питању разликовала се Србија од њих, а под 
„владавином“ цар није за цело разумевао оно, што ми данас 
разумемо. То би, у осталом била и. природна последица про- 
пасти турскога царства, коју цар Никола замишља ; била би 
то, најпосле, последица и српске независности, све да он пи- 
тање о туреким посадама у градовима и није био уочио. 
Кад је гроф Орлов са Алексом Јанковићем опширно ивпи- 
тивао положај, који би Србија заузела према источној кризи, 
он је вам тај разговор овако свео: „Дакле ја у кратко имам 
цару казати: да Срби хоће да буду Срби и да остану и у на- 
предак под покровитељством Русије; да Срби желе 
да остану неутрални докле год не виде изгледа за. 
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· "побољшање свога стања, уверени да под руским по- 
"кровитељетвом, које они не даду из својих руку, не 
"могу изгубити оно што имају, и на послетку, да су они го- 
"тови учествовати у рату с нама противу Турака, ако буду 
пмали изгледа, да получе више у свакоме по- 
тледу но што сад имају, — и ја вас могу напред уверити, 
да ће цар све ово са задовољством примити“. 
ТУ опште, све нас прилике овлашћују, да можемо узети, да 
"је цар Никола био вољан да потпомогне независност и уве- 
ћање Србије, али је тежио, да Србију и тада, као год 
"и Влашку и Молдавију, одржи под својим по- 
кровитељством, па да и Бугарску у тај ред држава 
уврети. 

Уз максимум српских захтевања, држао се у при 
"правности и минимум, који би могао поднети и за влучај, 
да се турска царевина у целини одржи. Овоме другом ме- 
моару био је, по свој прилици, «уктор, умни и учени заступ- 
ник српски у Цариграду, Коста Николајевић. Он је обраћао 
пажњу бар ма она права, која су нам првих шест султана, 
после битке косовске, од 1889—145 9, били оставили, и то: 

1). Територијеки Зфафив (по држава кнеза Лазара, У 
коме су султани Бајазит 1, Сулејман, Муса, Мухамед 1 (ње- 
гови синови), Мурат П и Мухамед 1. остављали чак и Бран- 
ковиће, који су Србију и садашњу и стару од Дунава до 
Јадранскога мора, и на овом мору: Бар, Улцињ ит. Д. 
"држали. 

9), Независност унутрашње управе под својим народ- 
ин и насдедним кнезовима, или вице-краљевима, који су се 
онда деспоти звали, што нам је у доцније време већ и 
повраћено. % 

8). Независност наше цркве и јерархије од Грка по кон- 
кордату између исте две цркве 1876 год. закљученом, и у 
оној области нашега патријархата, коју је овај имао у време 
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освојења турског, и од тог времена за 800 година под вла- 
дом султана. | 

Ови су ови пројекти спремани били за разне прилике, 
које су, наравно, сватда претпостављале успех Русије, докле, 
на против, успех дапада није Србији никакве добитке у из- 
тлед стављао. Аустрија јој је обећавала гарантију њенога, та- 
далњег положаја, без сваке поправке и увећања, а Француска 
јој је обрицала, да ће руске уговоре заменити европеком га- 
рантијом — све, ако би Србија остала на миру. Појмљиво је, 
да Запад није могао ништа више ни обећавати, по што је он 
притекао Порти у помоћ, да одржи њену независност и це- 
лину њених области. 

Разумемо, да су у овим приликама духови у Србији и 
морали бити у великој узбуђености. Прилике су биле колико 
примамљиве, толико још више и опасне, па је смотреност била 
прва дужност српеких управника. Али народ, који не улази 
вватда у основ стварма, нити много разбира за последице до- 
тађаја, био је вољан да пође за својим осећањима; желео је, 
да се користи уз Русе, и пратио са одушевљењем сваки корак 
руски. Положај је био тежак: борио ве разлог са осећањем; 
борили су се патриотеки рачуни и замашни планови будућ- 
ности са зебњом и страховањем за опстанак и онога, што се 
већ има; истраживале су се старе границе српеких држава, 
и испитивала права старе васалне Србије, а упоредо ишле 
су спреме за одбрану огњишта и саме нове Србије. Али је 
и тада српска обазривост одржавала претежност над зано- 
сом и осећањима. 

Као оштар мач над главом подсећало је српеку владу 
на потребу обазривости присуство велике војске аустријске на 
граници Србије. У себруару (1854) она је могла бројити око 
50.000 војника спремних са свима потребама и средетвима, 
за прелазак. Кад је Коронини, војнички и грађански губер- 
натор српскога војводетва и тамишкога Баната, дошав у јану- 
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ару у Београд, да походи Етем-палу, доносиоца султановог 
сермана, запитан био кнезом о задатку опсервационе војске, 
одговорио је он, да ће пи аустријска војска прекорачити српску 
траницу, чим би је прекорачила руска војска. 

Азис паша, син Изет-патше, заповедника београдске твр- 
ђаве, који је био фактички заповедник, верујући у одлуку 
српеке владе, да остане неутрална, а бојећи се, да се Ду- 
стрија, макар под каквим изговором, не угнезди у Србији, 
понуди кнежевини 80 топова, а сршска влада одговори, да 
ће примити понуду, ако јој се покаже потреба, да се узмора 
бранити. Сви су знаци говорили, да је опасност на прату, и 
да Аустрија само тражи изговора за прелазак. Тако се ту- 
мачио и захтев аустријскога консула, да му се издаду сви 
аустријски поданици, који су од мното година у Србији били 
настањени и већ се као прирођени сматрали. Било их је више 
хиљада. Радосављевић је хтео да пође по Србији, да их сам 
пронађе, ну њему се представи, да би се он лично изложио 
опасности, по што је народ био веома узрујан; он је управо 
био Фанатизован против Аустријанаца. Азис паша, дознавши 
за тај корак аустријски, понуди српској влади своје посре- 
довање, пређе у Земун, и на његове представке Коронини 
одустане од тога захтева. Ну своју главну намеру није Ду- 
стрија ни у колико мењала. Са тота влада српска пренесе 
државну касу у унутрашњост земље, а спремање настави са 
највећом енертијом. 'Тада је попис војника већ био свршен. 
Нашло се, да би се, на први позив, могло дићи 94.000 људи, 
а на други позив, да би се могло добити још 40.000. Бе- 
отрад би сам дао +.000 људи. По родовима оружја било је 
у првом позиву око 80.000 пешака, а око 16.000 коњаника. 
Бројеви су велики; они сведоче, да се тежило на то, да се 
у војску уврсти све што може носити оружје без обзира на 
тодине и способности војника. Старало се, да сваки војник 
има, по могућности, дугу пушку, два пиштоља 1 јатаган. 


2" 
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Влада је набављала оружје, па га куповном ценом уступала 
народу. Није потребно ни помињати, да се на јединство ка- 
либра није ни могла обраћати пажња. 'Тополивница у Кра- 
гујевцу радила је живо. На измаку 1959 г. доведен је био 
из Француске ливац Лубри (из Дуе), који је, са придатим му 
питомцима артиљеријске школе, свој посао у почетку 1853 
отпочео. У овоме заводу саливено је у тим годинама, под упра- 
вом капетана Петра Шротића, 95 топова са хаубицама, од 
којих је 45 комада, и то од лакога калибра, салио Лубри, 
а по његовом одласку, питомац Милутин Јовановић салио је 
40) комада већином топова тешкога пољеког калибра ("). Војни 
окрузи добили ву за команданте: Илију Новаковића, Гају 
Јеремића, Јеврема Ненадовића, ЊКивка Давидовића и Јере- 
мију Станојевића, државне саветнике, који би, уз припомоћ 
виших официра, предводили војеку својих дивизија. Пела 
опет војска дошла би под главну команду војводе Книћанина. 
Чим се пролеће указало, војници су се вежбали најпре по 
селима, а после су се скупљали на среске па и на окружне 
вкупове, да се у већим масама обучавају. Напредак се наро- 
чито опажао у оним срезовима, којима ву старешине пређе 
служиле у редовној војеци као официри, па одатле, по та- 
дашњој еистеми, прелазили у полицијску службу. 


У то доба налазио се виши Француски официр Монден, 
инспектор политехничке школе у Француској, на расположењу 
владе српске. Примивши налог, да изради план за одбрану 
северне границе српске, он је предао влади (30 јануара 1854) 
потребне планове са објашњењима, и практична упутства 0 
подизању опкопа, о њиховом оружању и одбрани. Он је пред- 
лагао, да се највећа снага усредсреди на Врачару, одакле 
би се руководила одбрана у свези са београдском тврђавом. 


(') Огледало Српско од д-ра Јована Хаџића. Књига Т. Нови Сад, 
1864 стр. 109. ; 
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Други укопани стан (опшанчени логор) био би у Орашју, који 
би имао задатак да брави долину моравеку. 

Уз то су били одређени Ат. Николић и капетан Фрањо 
Зах, да по Србији означе места, где би се мотла аустријска 
војека дочекивати и сузбијати. Они су нарочито истраживали 
улазне тачке, на којима су Аустријанци упадали у Србију 
у својим ратовима са Турцима, претпостављајући, да би они 
и овом приликом свеј улазак покушали да изврше на истих 
тачкама. Имајући уза се и питомце војне академије, они су 
по двојицу од њих остављали да те пределе крокирају, али 
нигде нису никаквих одбранских радова предузимали, ни они 
ни Монден, ло што је влада избегавала, колико је могла, 
све, што би положај још више отежало. Остављено је, да се 
тек у последњем тренутку мотиком у земљу удари. Водила 
се брита и о средствима за исхрану војске. Из тога старања 
поникла је једна блатодетна установа, која је и нап нара- 
штај лепо послужила и у миру иу рату. То је била установа 
општинеких кошева, који су нам у ратовима за ослобођење и 
независност велике услуге учинили. дачетник ове корисне 
пдеје био је Алекса Симић, коме припада заслуга и за из- 
раду законскога предлога (28 окт. 1854) ("). 

Уза спремање за оружану одбрану, ишла је упоредо и 
одбрана на дипломатскоме пољу. Као што већ знамо, Алекса 
Јанковић био је повлат у Беч, да повуша уверити аустријску 
владу о искреним намерама, које има Србија да остане не- 
утрална, и да настане, да се аустријска војска ублони из 
Срема. И Азис-паша, још кад је прелазио у Земун, да 0д- 
врати Коронина од захтева, да се Аустрији поврате њени у 
Србији настањени поданици, ишао је одатле и у Беч, да 
лично изнесе бечкоме кабинету прави положај, нарочито на- 
тлашујући, да би улазак аустријске в јеке у Србију ударио 


(5) Биографија Ат. Николића (рукопис у архиви „Срп. ученог друштва“ ) 


70 СРБИЈА И КРИМСКА ВОЈНА 


на озбиљан отпор, који би могао за собом повући општи уста- 
нак хришћански. Азис паша могао је у тодико пре овај корав 
учинити, што је његов отац Мухафис београдске тврђаве, 
имао упутства, која су га овлашћивала, да свако ору- 
жано посредовање аустријско сматра као не- 
пријатељски напад на османску даревииј, па 
да га свима средствима и сузбија. Ну најзначај- 
нији, и ако не и најсрећнији корак учинила је влада код 
Отом. Порте. Она јој пошље (6 априла) меморандум, у коме 
је моли, да, у договору са својим савезницима, узме Србију у 
заштиту од Аустрије, која је своју опсервациону војеку довела, 
већ на ону тачку, одакле непосредно почиње извршење. Влада 
српска извештава Порту, да је она, уз потпору Изет-пашину, 
предузела све потребне мере противу свакога непријатељекога 
напада, очекујући, да се, међу тим, питање дипломатским пу- 
тем расправи. „Сад смо, наставља меморандум, дошли на ону 
тачку, на којој је потребно да знамо, да ли ће Аустрији поћи 
за руком, да добије пристанак в. Порте за једну неправедну 
меру, штетну толиким интересима, који су подједнако драти 
кнежевини, као год и царевини, којој та земља припада. Што 
се тиче посредовања, које би се без пристанка Портиног из- 
вршило, оно се, при садашњим приликама, не би могло дру- 
гачије објаснити, ма шта Аустрија о томе мислила, него да 
се она неће другачије да изјасни отворено за Русију, а про- 
тив в. Порте и њених савезника. 

„Аустрија износи двојаке основе за оправдање војнога, 
посредовања у Србији: 1) могући улазак Руса; 2) случај буне 
у Србији. Да одговоримо на прво. Ако би Руси ушли у бр- 
бију, онда би се суделовање аустријско морало довести у са- 
гласност са свима оним мерама, које су силе, савезнице В. 
Порте, позване да за одбрану отоманске царевине примене, 
а које није нато да одређујемо. Случај уласка руског у Ор- 
бију није вероватан, ако се може веровати уверавањима, која 
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је дао барон Мајендоро грофу Буолу, да Русија нема намере 
у Србију улазити, особито п за то, што је операциона пруга 
за руске труле и иначе већ сувише велика, па се не може 
ни мислити да се она продужи. Али узмимо да би Руси их 
покушали да уђу у Орбију — што се, због. отпора, на који 
би ударили и од стране српске и турске војске, не, би лако 
извршити могло — ми бисмо могли смело изрећи, да би ула- 
зак Аустријанаца у овоме случају био одвећ несрећна. мера, 
која би могла дати повода многим заплетима. Сваку другу 
помоћну војску требало би аустријској претпоставити. Српеки 
народ таји тако изражено неповерење, ако не пи мрзост, про- 
тив Аустрије, да би сваки одмах сматрао улазак Аустрија- 
наца у Србију као тако претећу опасност, као тако велику 
несрећу, да би се сваколика радња окренула против аустриј- 
ске војске, сваколика енертија народна окренула би се на 
сузбијање ових непријатеља, у којима се сватда види оличење 
оних пожуда, које Аустрију подстичу да тежи нато, да у 
Србији — ма под каквим изговором — врши свој себични ути- 
цај. Макар колико да би суделовање аустријско могло бити 
корисно ствари в. Порте, кад би се извршило у своје време 
и на своме месту, толико би оно створило тегоба им заплета, 
ако би се, уз пркос познатим околностима, у Србији 10- 
кушало. 

_ „На друго одговарамо. Што све тиче унутрашњих уста“ 
нака, то их се ми сада бојимо мање но икада. Цео је народ 
потпуно убеђен, да му његови најлражи интереси препоручују, 
да мири ред одржи, и да уклања све оно, што би га у рат 
увући и Србију у разбојиште претворити могло. Испуњени 
"дубоком благодарношћу према сувереном двору за повластице, 
које су им тако милостиво потврђене, и за положај, који им 
се допушта заузети за време овог рата, и влада и народ то- 
лико су о својим интересима обавештени и за срећу своје 
земље толико заузети, да о правцу своме не могу ни за тре 
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нутак бити у сумњи. Свест, коју они имају о своме положају ,. 
сачуваће их боље, но ма какве претње, од евакога погрешног 
и штетног корака. Зар, у осталом, није Србија, још од по- 
четка рата, довољно осведочила, да зна и да хоће својим 
дужностима и обавезама верна да остане Макар шта се ре- 
кло, она се понашала истина скромно, али лојално и својим 
дужностима саобразно. Од овога пута не ће она ни у будуће 


одустати; на то се в. Порта може потпуно ослонити. Ове, 


што српска влада захтева, то је, да јој се и од сада ука- 
зује оно поверење, којим ју је суверени двор до овога чава 
частвовао, и да се њена отаџбина не предаје посади аустриј- 
ској, која би била знак и почетак непрорачуњивих ката- 
строфа. Под овим условом јемчи српска влада потпуно за 
одржање мира и јавнога реда у Србији. Све да би где и 
пекрели поједини нереди, који су у свако време и под свима 
околностима могући, српска влада осећа, да је у стању њих. 
да угуши и уништи, пре него би се и времена имало да им 
се каква важност припише. 

„Капућехаја српски имао је већ више пута налог, да 
о овој ствари говори њег. св. Решид-папи, и макар да је 
он већ имао част да њ. светлости поднесе највећи део овде 
изложених разлота и обзира, који мудрости в. Порте нису 
ни иначе могли остати непознати, и који нам уливају наду, 
да суверени двор неће ни у ком случају признати Аустрији 
право, које се већ и самим захтевом јавља као подазриво, 
српска влада држала је ипак, да јој је дужност, да просве- 


ћеној пажњи њ. светлости, министру спољашњих поелова, под- 


несе разлозима поткрепљеву споменицу о овој озбиљној ствари, 
чија је расправа везана са тако многим, за част, достојанство 
и интересе в. Порте, као и за мир и срећу српскога народа 
тако битним питањима“ ("). 


(5) Аскепушске 211 Оглепба већеп Егасе уоп Ог. Јавшипа. Вегћи 1855. 
П Вала 5. 216. 
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Корак српеке владе био је природан, приликама и по- 
требом земаљском оправдан; али се, са гледишта државничке 
смотрености, не може да допусти тон, који у њему влада. 
" Српеким државницима није могло бити нелознато, да се они 
"на Портину дискрецију нису могли ослонити, да сва акта, 
која Србија њој управља, морају бити тако удешена, као да 
су за јавност намењена. Може се разумети дух, који прове- 
јава кроз српски меморандум, али се не може да оправда 
пзазивачки карактер, који се њему даје у тренутку, кад Ау- 
етрија стоји на граници Србије са толиком силом “и спремом, 
којој Србија извесно не би могла одолети. Ако се, у ватри 
личне одбране, п догађа да се страсти у помоћ призивају, у 
међународним одношајима државе не објашњавају ни саме ра- 
тове побудана мрзости; јот мање чине то онда, кад, 
стојећи на прагу рата, раде, да та као највећу несрећу од 
себе отклоне. Чини се, као да је општа сторченост, која је 
онда обузимала духове противу претивог положаја суседне мо- 
нархије, била захватила и саме државнике српске толико, 
да су били сметнули с ума и саму обазривост, као најпречу 
дужност политике у свима приликама у опште, а напосеу 
критичним тренутцима оног времена. Па као да своју погре- 
шку учине потпуном, они предаду евој меморандум у препису 
и савезним кабинетима западних. 

Је ли се сад смело очекивати, да ће меморандум остати 
тајна, да ће остати непознат Аустрији % Он продре толико у 
јавност, да изиђе и у новинама, и Аустрија предузме одмах 
своје мере. Она је и пре тога догађаја стално држала своју 
забраву за извоз и провоз оружја и муниције у Србију, а 
сад своје наредбе пооштри. Није се више смело извозити пи 
само сукно за одећу војске, па ви израђене коже, да се не 
би употребиле за њену обућу. У Земуну су лежале велике 
томиле обустављенога еспапа, за извоз у Србију намењенота, 
макар да је сав тај еспап долазио из Фабрика аустријских. 
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Многим трговцима српским буде забрањен прелазак у Ау- 
стрију, а коме је и био допуштен, он га је могао извртити 
тек по што је добио пасошку визу у аустријекоме консулату. 
Жеља за осветом толико је била занела управне кругове ау- 
стријске, да се они ниву ни мало на то обзирали, што ово 
отежавање трговинских одношаја, већ по самим економним 
законима, испада више на штету Аустрије, као државе више 
индустријске, но Србије, државе искључно земљорадничке. 

Упоредо са овим репресалијама, Аустрија је давала из- 
раза своме оторчењу и путем јавне штампе начином опорим 
и увредљивим за народну част српеку; она је најпосле и не- 
посредно тражила задовољење од Србије у најпотпунијем зва- 
ничном облику. Њен тен. консул управи (16 јуна) српекоме 
кнезу писмо, у коме вели, да меморандум, обнародован у но- 
винама, дише, без довољнога узрока, непријатељским духом 
српеке владе и Срба, што у кнежевини живе, а у неморан- 
думу се „српском нацијом“ називају. По што се ау- 
стријска влада осведочила, да је тај акат аутентичан, она је 
консулу наложила, да изјави, да се она не може више за- 
довољити објашњењима, која би могла порађати нове сумње 
о искрености уверавања његовој влади чешће даваних. Она 
има права, да тражи задовољења, које би дало стварнога до- 
каза, да кнежевина признаје и оцењује она суседно-прија- 
тељска расположења, која његова влада гаји према Србији. 
Царски двор видео би такав доказ у престанку оних војних 
припрема и наредаба, које се у земљи предузимају, а смер 
им се не може да увиди, по што сва руске стране не прети 
више опасност уласка, а Аустрија је своје намере у томе по- 
гледу отворено изјавила, па би дакле то мишљење остало, 
да би оне припреме само против суверене силе могле бити 
управљене. 

Аустрија пође и један корак даље; она се обрати и сузе- 
реној сили противу Србије. Отоманска влада, која је на срп- 
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ски меморандум више од два месеца ћутала, сад проговори, 
ну то није било са емером, да одговори на питање српске 
владе, него да јој саветује, да се извини Аустрији за свој 
меморандум. Велики везир Решид-пата пише кнезу српском 
(1 јула), да је он већ био уговорио са аустријским послани- 
ком, да му саветује, да пошље у Беч нарочито лице, које би 
изјавило Аустрији сажаљење због увреде, која јој је мемо- 
рандумом нанесена, јер било да је погрешка до писца, било 
до преводиоца, у акту свакојако има израза, који дирају 
аустријски двор. Међу тим је стигао аустријскоме посланству 
у Цариграду налог, да саопшти Порти, да би се Аустрији 
прибавило задовољење за увреду и повратило поверење, ако 
би Србија одустала од војних припрема, које не престаје да 
чини. Решид-паша разлаже, да више и нема опасности, да ће 
Русија сада ући у Србију, кад се налази притешњена, и када 
су сва питања узела на себе са свим други облик. Аустрија 
је још и од пре била у интимном пријатељству с Портом, па 
како је сада још и њена савезница, то Србија нема, 
ни ве њене стране, ништа да сумња. По налогу султанову, 
вел. везир позива кнеза, да скине терет са народа српеког, 
зауставивши му војна спремања и оставивши га, да се може 
својим обичним пословима предавати. 

Докле тод Аустрији није био дошао до знања српски 
меморандум, одношаји њени према Србији кретали су се све 
једнако у границама спољашње куртоазије, и ако је она ве- 
лику војску на граници Србије држала. Међусобна пажња 
изишла је била најјаче на видело, кад је кнез, у пратњи 
свога првог министра и сјајне свите походио 27 маја (1854) 
у Земуну надвојводу Албрехта, војничкога и грађанског гу- 
бернатора у Угарској, и главног команданта опсервационе 
војске ("). Пријам, који је тамо кнез нашао, био је врло пре- 


(') Пре тога био је кнез у Земуну 8 Фебр. (1854) те походио грофа 
Коронина. 
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дусретљив; принц је кнеза водио и у свој војнички стан, где 
је војска пред њим маневровала. Што је још значајније, он 
му је, у име царскога двора, изјавио и „задовољ- 


ство са довадашњим стањем ствари у Србијиу 


ова ратна времена“ ('). Ну, на месец дана после тога 
дотађаја, надвојвода се налазио са свим у другим располо- 
жењима. Обилазећи олеервациону војску, он дође, на измаку 
јуна, опет у Земун. Од стране кнеза оду да га поздраве 
Ацика Ненадовић, заступник министра унутр. послова, и 
Дим. Матић, начелник министарства спољашњих поелова. Де- 
путација буде најпре одведена генералу Хесу, где њен го- 
ворник Матић, у присуству Радосављевића, изјави, да ће 
сваки покутај преласка аустријеке војске у Србију ударити 
на једнодутан отпор, при коме српски народ неће толико 
рачунати на успех, колико ће осећати потребу, да изврши 
своју патриотеку дужност. Ну кад депутација буде изведена 
пред надвојводу, он је дочека осорљивим речма: „чудим се, 
како сте се могли усудити, да ми дођете после 
онако инФамног меморандума“, — па окрене леђа, 
оставивши депутацију саму у дворани. 

Српска влада правдала је свој меморандум, како је нај- 
боље знала ; она је сву тежину своје одбране полатала на то, 
што тај докуменат није био намењен ни за јавност, ни за зва- 
ничну употребу код европеких сила. Његов једини задатак био 
је, да објавни стање Србије Порти, као сузереној сили, био је 
дакле домаћа, унутрашња ствар између васала и сузерена. 

Аустрија није пропуштала никаквога пута, који би јој 
помагао, да обустави оружање Србије. У томе смеру она се 
обрати и Француској влади, те ова изда упутства евоме гене- 
ралнем консулу у Београду. У званичној депеши захтевала 
је и она престанак оружања, али у тајноме писму налагао је 


(") „Српске Новине“ за 1854 г. бр. 61. 
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министар Наполеонов своме консулу, да изјази Радосављевићу, 
да Француска влада не би радо видела да Аустрија поседне 
Србију, све и да не би српска влада пристала на коначну 
_ обуставу оружања, само ако би на миру остала. Мора 
се претпостављати, да је Француска морала сличну изјаву И 
у Бечу учинити, кад је чини иу Београду аустријскоме кон- 
сулу, од кога је питање о заузећу Србије најмање зависило. 
Уз неприлике, које су српској влади долазиле од лу- 
стрије, отежа се положај њен још и једном н'очекиваном 10- 
· · јавом. У то време била је Србија своје оружање довела до 
оне тачке, коју јој је у опште било могуће да постигне. По 
што је свршено бидо основно обучавање, скупљали су се 
војници у веће зборове, да праве вежбања у ширим разме- 
рима. Ова повећа кретања постану сумњива и самоме Изет- 
паши, који се све дотле према Србији ес повере- 
њем понашао. Његове сумње потхрањивала је нарочито 
_ та околност, што су западни консули уверавали српску владу, 
да аустријска војска неће ући у Србију, а припроме се ерп- 
ске, и преко свију тих уверавања, продужавале у сво већим 
размерима. Влада је српска уверавала пашу, да она сумња о 
искрености аустријској и према Србији и према Порти, па се 
боји, да се Аустрија у последњем часу не окрене Русији. Ср- 
бија мора бити спремна за сваки случај; све што се чини, 
чини се за одбрану од аустријске инвазије, која би и за Тур- 
сву била подједнако опасна као и за Србију. Ако Порта успе 
_ да инвазију предупреди, Србија ће и оружана остати на миру. 
Тако се товорило Изет-палши, а тако и Порти у Цариграду 
преко капућехаје. Изет-паша могао је донекле и сам на месту 
констатовати потребу српеке смотрености према Аустрији, јер 
докле је ова све отвореније приступала Западу, у Београду 
је препоручивала, да се Русија у свакоме погледу ттели. 
Међу тим су догађаји почели олакшавати 1 ложај кне- 
жевини. У исто време, кад је Аустрија на Србију наваљивала, 
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тражећи и непосредно и посредно да је разоружа, заузела је 
она и према Русији оштрији положај. Још 22 маја обратила 
се она руској влади с питањем, кад мисли да може 
испразнити румунске кнежевине. Овоме аустриј- 
скоме кораку придружила се (30 маја) и Пруска, а пре него 
што је из Петрограда и стигао био одговор, Аустрија потпише 
у Цариграду уговор, којим ве Порти обвезује, да ће сва сред- 
ства преговора, па пи сва друга средства исцрпсти, да 
руску војеку из кнежевине дигне, а по принуди да ће и сама 
употребити потребан број војске, да кнежевине поседне, па 
како се закључи мир између Русије и 'Туреке, да ће своју 
војеку повући. 'То је било 2 јуна. Вел. везир имао је дакле 
право, кад је у писму српекоме кнезу од ! јула Аустрију на- 
звао савезницом турском. Ну овај савез своје врсте об- 
јашњава у исти мах и ћутање Портино на српеки меморандум, 
а не мање и путове, којима је овај поверљиви докуменат мо- 
гао изићи на јавност. 

На захтевање аустријско одговори Рувија питањем о га- 
рантијама, које би јој се могле дати, да она неће бити гоњена 
ва пвпражњених области. Аустрија изјави, (27 јуна), 
да жали, што тај услов не зависи од њене воље. Ну у другој 
половини јула поче Рувија и сама мало по мало напуштати 
кнежевине, изјавивши најпре, да то чини из стратегијских 
обзира, а за тим (14 авг.) изјави, да се повукла из обзира 
на интересе аустријске и немачке. Нема вумње, да је пона- 
шање Аустрије било прави узрок одступању руске војске из 
кнежевина; то је потврдила и сама Аустрија (18 вепт.), ре- 
кавши да је Русија отклонила сукоб, који би иначе био после- 
дица непоречиве аустријске одлуке. Од тога времена добивају 
одношаји између Русије и Аустрије све огорченији карактер. 
20) нов. потпише Аустрија са западним силама уговор, у коме 
се, између осталога, утврђује, да ће она чувати границе ру- 
мунеких кнежевина од повратка руске војске. Савез је био 
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оормалан; носио је карактер непријатељеки према Русији у 
свему, ван што се Аустрија није обвезала, да ће против Ру- 
вије и оружје подићи. 

Чим се руска војска од српске границе одмакла, напу- 
стивши Малу Влашку, почела се аустријска војска примицати 
румунским кнежевинама, а остављати српску границу. Тиме 
се положај Србије знатно изменио. Влада српека могла је сад 
обуставити већа војничка вежбања, а наставити мања по се- 
лима. Изјава у томе смислу пошље се Порти, која је сад, на 
веверу царевине постала потпуно сигурна с једне стране са- 
везом са Аустријом, а 6 друге одласком руске војске са српске 
границе. Са њеним овећањем сигурности промени се и њезин 
тон према Србији. Она у њој није више гледала пријатеља, 
коме је од почетка кризе па све дотле ласкаво на сусрет из- 
лазила; није гледала у њој васала, коме је обећала ширити 
повластице по мери његове лојалности. Порта је сад гледала 
на Србију као на своју понизну провинцију. Већ прво писмо, 
које је кнез, после промене ситуације, од вел. везира примио, 
новило је на себи тај охоли карактер. Решид-паша пише 
(10 авг.) Карађорђевићу, да је под сенком султана, чувара 
света, престало све, што је дало повода оружању Србије, 
и да је кнез, испунивши брзо султанов налог, дошао у још 
веће благовољење царско, давши доказа, да као један од нај- 
вернијих поданика вис. девлета, уме да цени доброчинства 
вултанова и да се свима налозима царским покорава. 

Ну ни западна дипломатија није ни мало више држала 
рачуна Србији од њенота понашања. У току августа дошли 


беху из Цариграда у Београд извештаји, да, по претњама 
Францускога представника Бенедетија, савезници не смерају 
ни на што мање према Србији, но на то, да је поврате под 


неповредну власт султанову, а понашање Францускога консула 
у Беотраду, Сегира, чињаше се српској влади као да беше 
управљено на то, да нађе изговора, под којим би се Србији 
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могла изрећи емртна пресуда. Под утисцима ове претње и 
непецрпљивих претенсија западне дипломатије пише (20 авг.) 


Алекса Симић кнезу у Рибарску Бању: „Савезници Портини · 


хоће да нав потчине Порти под непосредну власт, да би она 
в нама била јача против Русије и Аустрије. Аустрија неће 
да је Порта јача, али она неће ни овако наше биће на својој 
граници, дакле и она ее, у основу, елаже са западним дво- 
ровима: да нас нема. И они би, по своме расположењу 
епрам нас, то до сад ситурно и учинили, само да се И они 


нас не боје по мало. Нећу рећи, да се боје да их не побе- 


димо, али се сигурно боје, да им такве еметње не причинимо, 
које би могле имати последицу, да Губија над њима одржи 
победу, и то их јот задржава од извршења њихових намера; 
то је узрок, што су они захтевали а ми престали од ору- 
жања; то је узрок што Лубри и Монден одлазе“. 

„Сад је питање, шта ћемо ми радити у овоме елучају, 
где четири силе намеравају да нас упропасте, а ни једне нема, 
која би пас заштитити могла. Русија је са својим војскама 
далеко од нас, а у дипломатији она данас нема вотума. Да- 
кле ми немамо данас никога за пријатеља осим Бога, а после 
њега остављени смо сами себи. Нама нема надежде ни у бе- 
гању у туђу земљу да тражимо спасења. Деспот Бранковић 
умрђо је у аустријској тамници за то, што је тражио да по- 
врати своју државу, коју је онда Аустрија од Турака заво- 
јевала, али је није могла задржати у својој власти. Шта је 
пок. господар Ђорђе, ват отац, учинио Аустрији, да онако 
са њим поступи, шта ли старешине српске онога времена, те 
да и с њима онако буде! Шта ли је народ српски учинио 
Аустрији, да е њим у 1813-ој години, у ономе бегтству, онако 
поступи Није ли та Аустрија ласкала и пок. господару 
Ђорђу и свима старешинама врпеким, као и нама сада, док 
ву они у својој влади били, а кад постале њени бегунци, 
онда се и њена љубав спрам њих претвори у грозно тиран- 
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ство. Није ли народ српски и војевао за Аустрију под марк- 
трофом Баденским, п за трајања рата похваљивале су се за- 
слуте српске за Аустрију од саме Аустрије, а кад се мир 
везао, Аустрија опредељава за Србе, Влахе и Молдављане 
мач и отањ.... дакле наше је спасење или гроб 
у нашој отаџбини.... Ми треба да поњамо своју снагу 
и да се не дамо погазити, јер ако се не одбраних, не 
умолих се ником, а док они нас упропасте, дотле ћви 
ови много јада видети. Они знају нашу снагу: они знају да 
ми можемо и еве околне хришћане побунити да 6 нама при- 
стану. Од тога и зазиру, те до сада не приступају делу да 
нас поврате под јарам Портин, макар да се т. Сегир изра- 
жаваше да ће нас ишћутшати као балавце“. 


„Ми не треба да вређамо никога ни речма ни делом, 
и треба да се чувамо од потрешака, које би нас могле окрив- 
љивати, а уступака каквих и даље чинити, ни по што вишо 
ни длаке, па нек доведу војску да нас бију. Све што смо 
могли учинити, ми смо учинили, и више не можемо ништа, 
И ако станемо још што попуштати, ми ћемо умрети у стању 
немогућности да се бранимо. Кад дакле знамо, да се о натој 
смрти ради, није ли боље задржати и снагу одбране, па може 
бити да ћемо се и одбранити, него се ње дитити, па извесну 
смрт чекати“. 

Ми смо мало пространије изложили ово мисли првога 
српекот министра, као важне, колико за то што износе ње- 
гове погледе на тадашњи положај Србије, толико не мање и 
за то, што цртају и цео један програм политични, програм 
колико патриотичан, толико мудар. То не беше програм јед- 
нота министра, једне владе; то бете програм једнога народа. 


Претње западне дипломатије пролазиле су без после- 
дица. Оне беху од значаја још само као симптоми општета 
положаја, али већ беше прошло време озбиљне опасности за 
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Србију. Једини пут, који би је јот могао увући у вртлог до- 
тађаја, беху оружане чете, које би Србија, по договору са 
Фонтоном, имала да шиље под заставе руске. Ну са одласком 
руске војске са српске границе беше престало и то питање, 
ма да српска влада беше вољна, да тим путем потпомаже Ру-. 
вију испод руке, те да јој бар с те стране оправда уздања на 
Србију, уздања, која беху неосновано велика. Као што смо 
напред видели, Русија се надаше, да ће, предузевши преко 
Србије свој поход на Цариград, наћи добар број природ- 
них савезника у народа на Балканском полуострву. И макар 
да је Аустрија осујетила тај операциони план, опет је кра- 
љевина Грчка устала на оружје, и ако привидно под управом 
народне хетерије; али оставши усамљена, брзо је подлегла 
најпре турској војсци, а после и савезничким ратним бродо- 
вима; морала је да прими посаду Француске војско од 12000 
људи. Црна Гора, гледајући на Србију, није се кретала; Ал- 
банија је ћутала; Бугари се такођер нису мицали. 

да ову нерадњу Русија је бацала еву одговорност на 
Србију. У толико је влада српека показивала више воље да 
угоди Русији начином, који је мање опасан био, а донекле 
могао је годити интересима тадашње владавине. Одласком до- 
бровољаца из земље отворила би се одушка за узрујане еле- 
менте, узео би се пут, који је већ са успехом опробан у 
покрету угарских Срба од 1548. Карађорђевић је полагао 
само један услов, а тај је био, да се добровољци не стављају 
на расположење кнезу Милошу, који је тада у Букурешту 
живео. Русија је овај услов драговољно примила, а да Ср- 
бију не би компромитовала према Порти и Западу, она је 
пристајала, да се о скупљању чета не воде преговори са ср п- 
ском владом, него са појединим вођима добровољачким. 
Фонтон је живео у заблуди, коју је пренео и на своју владу, 
да би се могло рачунати и на 40.000 добровољаца, али се 
у редовима руским борило само 600 Срба. Нема сумње, да 
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би их могло бити и неколико хиљада, да су догађаји про- 
„дужили, да се развијају око српске границе као што беху 
почели. И кнез и влада беху вољни на ту жртву, јер у њој 
пи свога рачуна налажаху; ну даљи догађаји пресекоше сваки 
покушај ове врсте. | | 

Не видеђи никаквих дела у смислу руском, а не позна- 
јући тегоба земаљскоме положају, народ остаде незадовољан 
политиком владином. Шта више, њоме беше незадовован, и 
ако у са свим противноме правцу, и онај круг Срба, који 
натињаху Западу. Ово бројем незнатно коло људи, имађаше, 
друштвеним положајем и интелигенцијом својом, такођер тласа 
и значења у земљи и ван ње. Оно сад већ рађаше, да се Ср- 
бија отворено изјасни за Запад, те да у оној епови општега 
колебања добије у њему сигурнога заклона и заштите. 22 
маја 1854 год. писао је Мариновић из Париза министру спо- 
љашњих послова, да су западне виле незадовољне положајем, 
који је заузела Србија, и њезиним оружањем, па траже, да 
се она разоружа, и да се изрази отворено за 
западну и Портину политику, јер оне нису сигурне, 
да се Србија не би сајузила са Рувијом, ако би се овој срећа 
оружја окренула. Ну влада је српска одбила и западни савез, 
_као што је одбила и руски, на који се морала много више 
да, обзире. „Па и кад бисмо хтели следовати западној поли- 
тици, одговарао је министар (81 маја), ми то не бисмо могли 
учинити, јербо њихова политика није стална, нето преврт- 
љива. Пре три четири месеца западни консули подетрекавали 
су нас против Аустрије, обадравали нас на оружање и пре- 
узносили наше протесте против уласка аустријске војске у 
Србију, а сад нас саветују, да се не противимо уласку ау- 
стријске војске у Србију, и да се разоружамо за успоко- 
јење Аустрије. Ко зна, да л' неће доћи време, да они 
зажеле опет нас видети снажне за отлор Аустрији, да не 
рекнем и за нападање на њу. Та бар 1912-та година све- 
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дочи нам могућност тога. ДА је ли могућно нама бити у свако 
време онаквима и у оном стању, како би нас западне силе. 
у свако време различно, про п контра, желеле имати“ Та 
ми се не можемо уподобити једном бурету вина пили воде, на 
коме, кад одврнеш славину, да тече, а кад заврнеш, да пре- 
стане. Ми морамо бити нешто стално, па у овој сталности 
руководити се, како не ћемо изићи из законитога пута; а 
да смо свесни о себи, доказали емо својим владањем за ових 
четрдесет година, од како се у овом стању налазимо“. Из 
даље преписке не види ве, да су разлози министрови убедили 
врпекота заступника у Паризу. „То је очевидно, пише он (7 
јула 1854) другоме једном државнику српском, то је оче- 
видно, да нас ни једна велика сила не налази за савршено 
достојне свога поверења п свога блатовољења. Оне, које су 
нам по природи ствари блатонаклоне, близу ву, да нас опет 
приме ерцу, и почињу нас примати, ну и оне се не могу са 
довадашњошћу потпуно задовољити; друге држе за срећу, што 
им је запала прилика, да нас могу чешљати; друге опет једва 
чекају згоду и прилику, кад ће нам моћи дати да осетимо 
последице наше дрзновене политике, која самосталности тежи. 
Све су дакле више мање е нама незадовољне, и ми не- 
мамо до вад ни најмањег основа ни од једне очекивати оно 
учешће и заузимање, које је једина помоћ и спасење малих 
и слабих противу великих и јаких“. Писац саветује да се 
одмах „приступи стварма“, које нас могу из овога сум- 
њивога положаја извући, али те „ствари“ он ближе не 
означава. Ну његова мисао провејава јасно кроз друго пи- 
емо (од 11 јула). „Погледајте, вели, како је критично ово 
време, у коме се налазимо. Ми смо на прагу једне од оних 
ретких епоха, у којима је судбина толиких народа на коцку 
стављена, у којима се државе стварају и обарају; у којима 
народности васкршавају или ишчезавају. Рат је тек у пр- 
воме свом почетку; шта више, прави и озбиљни рат, рат из- 
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међу Русије и западних сила још се није управо ни започео, 
а већ су се толике огромне промене у међународним одноша- 
јима догодиле. Русија је пре кратког времена целој готово 
Европи диктирала, а сад је усамљена и судбини својој остав- 
љена, као да никад није ни имала“ више кредита ни више 
значења; Русија, вилна и огромна, која не удостојаваше готово 
нигде тражити пријатељства, но која изискиваше снисхођења 
и послушности, она вад просјачи помоћ и потпору 
и од најудаљенијих и од најслабијих народа, 
па све бадава. Сви се од ње отуђују, сви је се одричу; шта 
више, сви овуђују њене-тежње и њене поступке: неки из мр- 
зости, неки од страха, а неки из чистота убеђења; сви изјав- 
љују неодобрење спрам поступака, који су се Менчиковљевом 
мисијом отпочели“. Писац разлаже даље, како је Аустрија, 
до јуче инструменал воље руске, стала на своје ноге, те води 
политику самосталну; како турски болесник надвлађује своје 
мртвило, брани се јуначки, и даје времена Европи, да га 
спасе и укрепи; како Грчка, због показане симпатије 
за Русију, трпи окупацију и прима заповести од Францу- 
око-енглеских солдата; како и сама немирна и несташна Ц. 
Гора, заплашена претњом Аустрије, почиње одустајати од 
свота хајдуковања и од свога нападања на суседне турске 
пределе. Шисац износи све ове прилике пред очи српским 
управницима, па их позива, да се њима користе, и обраћа 
им пажњу, да ту нема помоћи у умовању и околишењу, но 
у делима и поступцима угођеним према при- 
ликама. 

Очевидно је, да писац, заузимајући ово гледиште, на- 
ваљује да Србија учини неку Западу повољну дивереију, али 
на који начин и у каквом облику, ми нисмо могли до сада 
сазнати. Тек је јасно, да су се у нашој отаџбини бориле 
две противне струје од почетка до краја ове велике источне 
кризе; бориле су се и међу собом слабиле и паралисале. 
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Запад није, на послетку, ни имао основа да замери Ср- 


бији, што му се она није придружила: што није узела на 


себе неприродну улогу да устане у одбрану Турсква 


противу православља; ну Русија је сву кривицу бацала на 
Србију, што јој елеменат народних устанака није притекао у 
помоћ ни у облику добровољачких чета. Њомини пише, да 
је сва тежина питања лежала у томе, да ли ће Русија бити 
вама у једној ствари, где је она извукла мач за одбрану своје 
браће по вери и крви. „У томе погледу, вели он, овај неуспех 
оставља жалостан утисак и велику поуку. Кривили су нас, 
да смо томе ми сами принели тиме, што емо били неодлучни, 
и што смо преко мере Аустрију штедели. Можда бисмо са 
више одлучности повукли за собом народе доста енергичне у 
својој мраости противу Турске и Аустрије, да се драговољно 
нашим заставама придруже. Ну ако је нас смотреност уздр- 
жавала, то исто овећање владало је и одлукама српске владе. 
И ако не ћемо да је кривимо, морамо ипак рећи, да тако не 
постула енергичан народ, који хоће евоју независност. Грци ву 
се 1821 г. подигли нама уз прков, противно нашим саветима, 
не имајући друге потпоре, до своје х рабровти; и они су успели 
да надвладају и саму равнодушност, џа и злу вољу Европе. 
Ну они су црпли своју храброст у своме очајању. Али Србија, 
ослобођена нашим победама од турскога јарма, изгубила је, у 
исти мах, и своју енергију. Кад један народ има устанком 
толико исто да добије, колико и да изгуби, он размишља и 
рачуна. Српека је влада такођер рачунала и дипломатисала. 
Још једном кажемо, да јој не замерамо; али морамо извести 
закључење, да ће Србија у свакој кризи више слушати глас 
својих интереса, него ли глас својих осећања. Отуда опет до- 
лази за Русију право и дужност, да слуша такођер своје ин- 
тересе у својим одношајима са овом земљом“ ("). 


(5) Ебпде Фа рћоша аце еђе. 1. р. 581. 


СРБИЈА И КРИМСКА ВОЈНА 87 


Не можемо рускоме дипломати замерити ни ову горчину 
овећања, која је природна свакоме неуспеху, а још појмљивија 
у братским одношајима; не ћемо се зауставити ни око оне 
"историјске нетачности, да су руске победе опростиле Србију 
турскога јарма, и ако јој је дипломатска потпора Русије знатно 
помогла; ми ћемо мишљење рускога ауктора одбити на недо- 
"вољно знање српске историје у почетку овота века. Свакако 
морамо нагласити, да само његово дело, његова „дипломатска 
студија“, црпена на тако аутентичним изворима, пружа више 
но једну несумњиву сведопбу, да је, у овој источној кризи, 
руска политика, у одношајима између Русије и Србије, и сама 
често слушала више глас своје невоље, него ли глас својих 
осећања. 'То је била школа грофа Неселрода, пред којом је 
у турској царевини било само хришћана и Турака, које је 
она, и поданике и васале, за 25 година одржавала у пот- 
пуној послушности према Порти. Словене признала је тек 
школа кнеза Горчакова, и онај неодређени правац легитим- 
пости, заснован 1815, који је у свакоме народном покрету, на 
Западу као и на Истоку, гледао кажњиво дело револуције, 
заменила правцем јаснијим, правцем народносним, и ако не 
свагда, са нашега гледишта, од прекора слободним. 

У осталом, ко је био тај, што је укочио точак Србије, 
"“ све да је она и хтела била да пође натеди у највећем трку ' 
Ко други но онај, који је пи Русима пречате пред ноге бацао, 
који их је и из Влашке и Молдавије пзманеврисао ("), коме 
је и сама Русија, идући од концесије до концесије, жртво- 


| вала фвоју одлучност и своју енергију. 


Велику светлост на питање о одношају Аустрије према 
Турској и Србији у начелу баца разговор, који је имао 
руски посланик Мајендорф са царем аустријским Фрањом 
ЈовиФом. и рино нас, рекао је цару Мајендоро, да подети- 


(1) Мап тивз Фе Еиввеп ап5 Чеп Епгзбе ћиишеги Епапвшапобугтеп 
Јаввед, рекао је тада стари Метерних. 
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чемо револуцију за то, што се под наше заставе уврстило 
600 српеких добровољаца, докле Турци узимају у своју вој- 
еку хиљадама бегунаца и позивају јавно наше војнике на бег- 
ство. 1787 г. Аустрија је узела била у своју војеку 90.000 
Срба“. „То је истина, рекао је цар, али је хришћански уста- 
нак опасан за мене; он прекида Збађивз дпо, а то је 
једино стање, које мени годи на Истоку“. Мајен- 
дорФе: „Ми нисмо никога позивали; Грци су се сами подитли; 
то је природна последица положаја рајиног. Сир СтратФорт 
Канинт вазда је ту последицу предвиђао, па је за то евагда 
и настајавао, да султан еманципује хришћане. Ми емо опо- 
мињали Србију, да не излази из граница умерености. Ако би 
доцније и Бугарека добила положај сличан томе, који имају 
кнежевине, не види се, шта би Аустрија имала да претрпи“. 
Цар: „У нав се не би могло хладнокрвно гледати, ако би 
Русија. своје право покровитељства раширила на целу отоман- 
ску царевину. То би осетила п Аустрија, па пи равнотежа 
европска“. Мајендорф: „Међу тим су кнежевине и Србија до- 
биле повластице, које им обезбеђују независну управу. Шта 
је отуда осетила равнотежа “вропска: А што се тиче Ду- 
отрије, ми јој нудимо, да поделимо покровитељство над Ср- 
бијом“. Цар: „Да, али блатодарећи племенским и верским 
симпатијама, Русија би била све, а ми ништа“. Руски по- 
влавик: „То долази и отуда, што смо ми овим народима 
чинили услуге, а Аустрија их свагда Турцима предавала“. 
Цар: „То је истина, то је била погрешна политика (е'еђањ 
ппе Тапзве род уце); али је положај такав, па се ја морам 
према њему и управљати. Ако се за времена не постарам, 
може ми после бити врло доцне. Ви ћете да пређете Дунав; 
у Букурешту има већ 16.000 пушака готових да се наору- 
жају хришћани“. Посланик: „Ствари неће ићи тако брзо. 
Треба најпре предузимати опсаде, које ће потрајати. Бугари 
ће се удаљити од Балкана. Ако се нешто добровољаца и на- 
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оружа, отуда не мора следовати општи устанак, ни расуло 
Турске“ (7). 

Из ових назора и потицао је онај притисак, који је ау- 
стријска влада предузимала у Србији, да је разоружа, да је 
укочи и задржи од свакога покрета. ( друге стране, руски 
посланик Мајендоро, да би одвратио Аустрију, да не при- 
ступи активно западној коалицији, настајавао је живо, да уз- 
држи своју владу од планова, који ву је водили преко Србије, 
па је најпосле и успео. Политици, коју је овај обазриви и 
високо образовани посланик постојано препоручивао својој 
влади, има се и приписати, не само што је Србија остала 
изван руских операција и што се оружаним четама у Србији 
није смело приступшти, но што је и сама руска војска на- 
пустила Румунију и повукла се у границе руске царевине. 

Ратни догађаји пренесени ву тада поглавито на обале 
Црнога Мора. Србија је дахнула дутом. И ако је она, и по- 
вле тота, еве до закључења мира, имала да сузбија разне ди- 
пломатске насртаје, највише од стране Запада, њен политички 
опстанак није био више у опасности. Спољашње незгоде, са 
којима је још имала да се бори, нису јој више сметале, да 
знатно поправи своју изванредним напорима пзнурену снату, 
извозећи у великом изобиљу своје земаљеке производе за по- 
требу војске зараћених вила. Тражња је била велика; цене 
ву производима невероватно екакале. Говорило се, да се ни- 
кад ваљада у Србији није видело толико блата у обрту, ко- 
лико тада, ма да године и нису биле најплодније. 

Операције на Криму нису ни за третутак прекидале 
дипломатију у послу, да тражи пута и начина, како да за- 
раћене државе измири. дападни савезници дођу до споразума 
са Аустријом, да се Русији предложе ове четири тачке као 
основе мира: 1) да се укине руски протекторат над поду- 


() Ебиде фароша у це ебс. 1. р. 508. 
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навским кнежевинама; 3) да се прогласи слобода пловидбе 
по Дунаву; 8) да се Шрно Море неутралише; и 4) да се 
поправи стање хришћана у Европској Турској. 

Ако и није било тешко положити ову основу, није ни 
мало било лако и протумачити је на задовољство свију сила. 
Тумачење Запада смерало је на то: 1) да се руски протек- 
торат над Влашком, Молдавијом и Србијом замени гарантијом 
овију великих сила; 2) да се начела изречена на конгресу 
бечком о слободи пловидбе по рекама, које додирују обале 
више држава, примене и на Дунав, а Русија да се одрече 
неких права, која врши над пловидбом на Сулини, па ради 
јачега јемства за успех, да се граница тако на штету Русије. 
исправи, како она неби нигде до Дунава допирала; 8) да 
се учини крај руској надмоћности на Прноме Мору; оно да се 
затвори свима ратним бродовима, а број руских ратних бро- 
дова да се сведе на четири, али ни Порта, па ни друге силе 
да их не могу држати више од четири. У исти мах да Русија 
раскопа Севастопољ, па, ако је могуће, и друге тврђаве своје 
на источноме брегу Шрнога Мора, и да их више не подиже; 
и 4) да се укине заштита над православнима, коју Русија, 
изводи за себе из уговора Кучук-кајнарџијскога (1841), па 
да султан, по својој побуди, утврди и призна повластице 
свију хришћанских вероисповести у своме царству. 

Упоредо са преговорима о тумачењу основних тачака 
за мир, испредали су се и други преговори у разним прав- 
дима. Западне силе радиле су, да увуку активно Аустрију 
у своје коло, а она је била спречена да заугме ма какав 
активан положај. Бојећи се, да јој западне силе не изазову 
револуцију у Италији, она се није усуђивала одвојити се од 
њих, али се није смела ни Западу нападно придружити, ко- 
лико из обзира на Пруску, која је нагињала Рубији, толико 
и с погледом на опште, а на по се на Финанцијско стање своје. 
Отуда су потицали уговори, који су час једну, час другу 
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страну изненађивали. На измаку године 1854 потпише Ду- 
стрија тајни уговор са Француском, којим јој ова сила јемчи 
за њене италијанске области за време рата, за случај, да 
би она приступила нападном савезу западном. Али 
неколико дана после тога уговора, потиште (10 јан. 1555) 
мино Аустрију, и Сардинија уговор, којим приступа за- 


_ падним силама као ратна страна. Она се обвезује, да стави 


у бој 15.000 војника са сваком убојном опремом, а Енглеска 
прима на се, да јој учини зајам од два милиона Фуната, који 
би јој се, после рата, са Ф', вратио. дападне силе обвезују 
се, да ће, при закључењу мира, држати рачуна од жртава, 
које буде поднела Сардинија, која ће учествовати и у пре- 
товорима о миру. Кавур је поносно одбио енглески предлог, 
да сардинска војска буде под платом енглеском; шта више 
није хтео ништа да чује ни о субсидијама западним. 

Из дана у дан узимале су ствари на дипломатскоме пољу 
све кобнији обрт за Русију, али ни са бојнота поља нису сти- 
зали повољнији гласови цару Николи. Са самога почетка, па 
кроз све појаве источне кризе, он је гледао пред собом не- 
прекидан низ самообмана, које су га поражавалв, којима је 
њетова поносита природа морала најпосле и да подлегне. Он 
умре 18 себр. 1855. Цар Фрањо Јосио похита, да рускоме 
посланику, кнезу Горчакову, изрази лично своју тугу, „што 
је изгубио осведоченога пријатеља у тренутку, 
кад се надао, да ће му моћи дати доказа о сво- 
јој благодарности и о своме искреном повратку 
на стари пут“. (Ебиде еће. П. р. 819). Смрт цара Ни- 
коле пробуди нека надања на мир. Француски званични орган 
изјави отворено, да је с њиме ишчезла главна препрека мира. 
И макар да је манифест Николинота наследника, Александра 
П, обећавао да ће одржати Русију на висини славе Петрове 

и Катаринине, ипак је Неселроде, депешом од 97 фебр. дао 


| уверења, да његов господар, задахнут искреном помирљић 
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шћу, пристаје на бечку конференцију, где би се узеле у пре- 
трев четири познате тачке мира. 3 марта отвори се конфе- 
ренција под мало повољним изгледима за мир, макар да су 
за бољи успех похитали у аустријску престоницу и сами вођи 
спољашње политике у Француској, Ентлеској и Турској: Друен 
де Луис, лорд Џон Русвел и Али паша. Две прве тачке беху 
тако расправљене, да би се могле сматрати као свршене, да 
послови конференције нису о друга питања запели. Ми мо- 
рамо, при свем том, задржати се на тачци о подунавеким 
кнежевинама јер основе усвојене о њима на бечкој консерен- 
цији биле су меродавне на конгресу париском. 

У беседи, којом је аустријски министар гроф Буол отво- 
рио конференцију, изнео је он, да је Русија пристала да уђе 
у преговоре о миру на основу познате четири тачке. Међу 
овима је прва тачка гласила, да „престаје протекто- 
рат, који је Русија вршила над Влашком и Мол- 
давијом, а повластице, које су судтани тим 
кнежевинама, па и Србији, припознали, да се 
стављају од сада под заједничку гарантију сила 
уговорница“. Кад се приступило саветовању о овој тачци, 
руски су пуномоћници одбијали од Рувије реч „протекто- 
рат“, наводећи, да се она не налази ни у каквом уговору 
између Русије и Турске. Ну с друге је стране доказивано, 
да се реч „протекторат“ налази у „органском статуту“ који 
је Русија октроисала Влашкој и Молдавији, као и у многим 
писменим документима, који су истекли из руских канцела- 
рија. 'Том истом приликом изнесе други аустријски пуномоћ- 
ник, барон Прокеш, нацрт мисли, које би имале да служе 
за правац комисији, која би се изабрала да формулише свадр- 
жину прве тачке за коначни уговор. Кнез Горчаков предложи, 
да се усвоји као начело, да се, новим уређењем ствари, нема 
одузети овим областима никаква корист, коју су оне у адми- 
нистративноме, Финанцијеком и трговинском погледу до сада 


СРБИЈА И КРИМСКА ВОЈНА 93 
| 


уживале. Пуномоћници Енглеске и Француске изјаве, да њи- 
хове владе немају намере, да погоршају стање кнежевинама, 
нето, шта више, да им га побољшају, јер ново уређење, које 
ће да се завључи, у колико се њих тиче, има тако да се 
удеси, да се, у пуној мери, за доста учиним суверенској сили, 
и правима трију кнежевина, и општим интересима, Европе. 
Према овим примедбама преиначи се у неколико нацрт ау- 
стријски, па се онда закључи, да се, овако поправљен, у иду“ 
ћој седници на ново узме у претрес. 

У другој седници изложио је кнез Горчаков у једноме 
нацрту права и повластице Влашке и Молдавије, а у дру- 
томе права и повластице Србије. Нацрти су основани на уго- 
ворима зављученим између Русије и Порте. Повластице Србије 
извео је руски пуномоћник овако: слобода вероисповести; 1з- 
бор земаљекога поглавара; независност унутрашње управе, 
сједињење разних пореза у један једини; уступање Србима 
управе над добрима, што припадају мусломанима, са теретом 
да плаћају приходе заједно са данком; слобода тртовине; Д)- 
пуштање српским трговцима, да смеју са својим пасошима пу- 
товати по отоманским државама; подизање болница, цркава и 
штанпара; и на послетку забрана, да се ни који други 
иусломани не смеју у Србији настанити, до 054 
што припадају гарнизону. 

· Врло је важна била напомена ове последњ) тачке. И њој 
и свима осталим дао је кнез Горчаков у толико више зна- 
чења, што је изреком нагласио, да Рувија неће допустити, 
да се садашње повластице Србије стеснеи пот- 
крешу. И ако западне виле, као што су њихови пуномећници 
изјавили, не само нису имали намере, да погоршају стање кне- 
жевинана, опет је напомена, да је становање мусломана у Ср- 
бији правно сведено на саме градове, а њих тад беше и 
ван градова, било тугаљиво у епови, где се ишло на осна“ 
жење Турске. 
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У тој истој седници изнео је други пуномоћник руски, 
Титов, нацрт основа, које би се имале усвојити у погледу 
на све три кнежевине. У след тога претрпео је нацрт барона 
Прокеша неке мале измене, а у трећој седници (7 марта) 
усвоје сви пуномоћници састав, који је као развитак прве 
тачке, овако гласио: Џ 


„Т). Подунавске кнежевине Влашка, Молдавија и Ср- 
бија пи у напредак ће зависити од Порте, по вили старих 
уговора (капитулација) и царских хатишериФа, што устано- 
вљавају и опредељавају права и слободе, које оне уживају. 

Никакво искључиво покровитељетво неће се моћи у на- 
предак вртити над тим областима. 

82). Висока ће Порта, у потпуној евојој вузеренској сили, 
хранити реченим кнежевинама њихову независну и народну 
управу, и у елед тога потпуну слободу версисповести, зако- 
нодавства, трговине и пловидбе. 


Све, у царским хатишериФима садржане тачке, које имају 
за предмет унутрашње уређење ових кнежевина, смеју се раз- 
вијати само у духу саглавном ва овим начелима и по над- 
лежно доказаним потребама земље. 

земљиште (територија) речених кнежевина не може се 
никако смањити. 

8). В. Порта, увиђајући у својој мудрости, да се по- 
литично стање те три кнежевине, о којима се ради, врло 
близу тиче општих интерсса Европе, споразумеће се прија- 
тељеким начином са еплама уговорницама како о томе, да се 
одржи законодавство, које у овим областима у сили постоји, 
тако и о променама, које би ве у њему преду- 
зети имале. У то име она ће саслушати жеље земаљске и 
у једном свечаном хатишерифу равложити све одредбе (диспо- 
зиције), које се тичу права и слобода речених кнежевина. 
Пре него што се обнародује овај акат, она ће га саопштити 
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силама, које ће о њему узети на себе тарантију, по што га 
претходно испитају. 


4). Оружана народна сила, која ће се уредити у то име, 
да одржава сигурност у унутрашњости и да чува безбедност 
граница, може се по потреби умножити сразмерно изворима 
земаљским. Услови одбранске системе узеће се у оцену у за- 
једничком интересу в. Порте, кнежевина п Европе. 


5). Ако би се породила сумња о тумачењу уставнога 
"хатишерифа, силе уговорнице испитаће са Портом каква је 
ј " тужба (рекламација) и оценити да ли је основана. Оне неће 
никакво средство пропустити да произведу споразум у таквом 
влучају. 

6). У случају да се поремети унутрашњи мир речених 
подунавеких кнежевина, неће на њиховом земљишту бити ни- 
каквог наоружаног посредовања, а да то није или да не буде 
предмет споразума међу високим странама уговорницама. 


%). Дворови се обвезују, да у кнежевинама неће давати 
никакву заштиту странцима, чије би мутње могле бити уби- 
тачне или по мир ових земаља, или по интересе суседних 
држава. Осуђујући такве поступке, они се такође обвезују уза- 
јамно, да ће у озбиљно разматрање узети тужбе (реклама- 
ције), које би у томе погледу могле подићи силе или и саме 
месне власти. Порта ће, од своје стране наложити кнежеви- 
нама, да у својој земљи не трпе странце онакве, као што су 
ови горе описани, нити да допуштају домородцима, да се упу- 
штају у мутње, које би биле опасне по мир њихове земље, 
или по мир суседних држава“. 

Исто тако постигнута је сатласност на конференцији и 
о другој тачци гарантија за мир, односној на елободу пло- 
видбе по Дунаву. Међу тим, у сред саветовања о овом пред- 
мету, поднео је Француски пуномоћник консеренцији, (у сед- 
ници од 14 марта) један меморандум своје владе, којим се 
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пажњи сила препоручује потреба, да се Молдавија и Влашка 
споје у једну државу, те да се тако на левом брегу Дунава, 
оснује велика кнежевина са готово четири милиона дута, на 
место две кнежевине, које су сада тако слабе, да дејству Ру- 
вије не могу дати доброта отпора. Облик владавине да буде 
монархијеки, а највиша власт да буде наследна. Тиме се не 
би ништа ново установило за Порту; у Србији је породица 
Милошева била добила повластицу наследства, а у Египту 
дата је она породици Мехмед-Алијиној, у којој и данас власт 
прелази од једнога члана на другог. Кнежевина би остала 
под сузеренством Портиним, а на владу могао би се позвати 
принц из које владалачке породице европске. 

Што се Србије тиче, меморандум Француски налази, да 
њен положај није онакав исти, какав је положај оних других 
двеју кнежевина. Чим се Молдаво-Влатка стално установи, 
утицај, који је владао у Беотраду, неће имати дојакошњих 
средетава за развијање. Довољно ће бити, да се Србији за- 
једничком гарантијом, која ће давати сваку сигурност, утврде 
оне повластице, које јој је Порта дала, или које ће јој још 
дати, по договору сва евојим савезницима (“). Француски пред- 
лог није даље узиман у претрес, но се прешло на трећу тачку, 
која је смерала да ограничи руску моћ на Црноме Мору. Али 
ту преговори запну. Тадашње стање овога питања најбоље је 
карактерисао кнез Горчаков, кад се неком приликом изра- 
зио, да имају само два начина, да се надмоћност једне силе 
отклони: или да се она еломи, или да се противник на равну 
ногу попне. 

14 априла држала је конференција последњу седницу, 
па се разишла, витта обавезнога не свршивти. Показало се, 
да земљиште за дипломатске преговоре још не беше довољно 


()) Делања бечке копференпије у званичним актима. Београд, 1855. — 
Асјепзфтске го оглепаћвећеп Кгагсе, уоп Ј. у. Јавшипд. Вапа П. 
5. 51—200,—824. 


СРБИЈА И КРИМСКА ВОЈНА 97 


спремљено на бојноме пољу. ба тога прегну западне силе свом 
снагом, да освоје Севастопољ, штит и одбрану Русије на Пр- 
номе Мору, а страшило Цариграду. 

И противници руски одали ву правду оној храбрости и 
вештини, којом је брањена ова тврђава руска; високо је оце- 
њено оно тачно прорачунање, којим ву Руси своје ратне бро- 
дове потопили, те приступ пристаништу епречили, као и оно 
непрекидно и неуморно обнављање и проширивање опкопа 
под самом непријатељском ватром рушилицом. У таквим при- 
ликама трајао је отпор 8349 дана, али је најпосле 28 авг. 
Севастопољ пао у руке савезницима. Са његовим падом био 
је, у главноме, свршен овај страшни рат, који је много више 
жртава прогутао, но што је, ма у коме правцу, резултата 
донео. Ни Русија ни западне силе нису више могле наћи ра- 
чуна, да рат продуже. Част оружју била је задовољена, и 
западноме, које је освојило главни бедем руски на Црноме 
Мору, и рускоме, које је задобило Каре, главну тврђаву тур- 
сву у Азији; била је задовољена част оружју, које је херој- 
ски бранило Севастопољ, а успешно осујетило све операције 
енглеске Флоте на Балтијскоме Мору и уништило главни део 
турске Флоте у пристаништу Синопе. 

Између западних сила (а нарочито Француске) и Ау- 
стрије буду утврђене прелиминарије мира у облику меморан- 
дума (2 нов.). Њима су служиле за основу познате четири 
тачке, којима је додата и пета, где су западне силе задржале 
себи право, да могу, у интересу европском, и нових услова 
Русији полагати. Било је суђено Русији, да јој Аустрија под- 
несе и ову чашу горчине, и да јој припрети, да ће она свога 
посланика из Петрограда дићи, ако Русија све услове не 
прими, 4 јан. 1856 г. објави Неселроде грофу Естерхазију 
безусловни пријам аустријскога ултимата, а 8 јан. званични 
ортан руски (Јопг. де 56 Ређетађопта) објасни, да је нацрт 
прелиминарија примљен с потледом на жеље целе Европе а 


Т 


ТЛАСНИК ПХ. 
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пред лицем коалиције, која све већи обим против Русије 
узима ("). 

13 себр. 1856 г. састао ве у Паризу конгрес, да узме 
у претрес прелиминарије мира. По предлогу руском заузела 
је прво место у саветовању тачка о побољшању стања хриш- 
ћанских народа у Европској Турској. Резултат саветовању био 
је, да се узме на знање познати хати-хумајум (нови закон), 
који је Порта издала 6 Фебр. исте године. Ту се одређују 
и потврђују права призната хришћанима без разлике верен 
стања још у хатишериФу Гилханском од 2 нов. 1839 г. као 
и у свима дотадашњим актима ове врсте. И ту им се обећава, 
сигурност лична, имовна и сигурност части; стављају се на 
равну ногу са мусломанским поданицима у погледу на државне 
терете, на способновт за државну службу и обећава им се по- 
ново слобода вере и заштите противу свега, што би их мо- 
тло вређати у погледу на њихову веру, језик или порекло. 

Силе су се ограничиле на то, да признаду „високу вред- 
ност Фермана“, и да га узму на знање, оставивши положај 
хришћана и без оних гарантија, које је он у ствари имао. Ако 
су дотле поједине виле и могле рекламовати противу неправде 
и насиља, сад су оне себи и то право одузеле, обвезавши се 
у париском уговору (члан 9), да се неће ни заједнички, ни 
повебице мешати у одношаје султанове са његовим подани- 
цима, нити у унутрашњу администрацију његовога царства. 
Обвеза је могла годити самосталности Турске и суверенским 
правима султановим, али је она била узрок са кога свечана. 
обећања султанова од 1856 г. нису за сигурност хришћана, 
имала ни онолико вредности, колико су је имала обећања од 
18389. Задатак сила био је потпуно промашен, а изговор њи- 
хов да се боре о судбини хришћанској, остао је неоправдан. 


(1) Овде се нишанило на Шведску, која је бида на прагу да ступи у 
нападни савез са Западом, и неку врсту уговора у томе правцу већ 
закључила била (9 нов. 1825). 
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Друга тачка гарантија, која је смерала, да учини крај 
руској надмоћности на Шрноме Мору, била је већ сама по 
себи решена, кад се конгрес састао. Ако се о зидове сева- 
стопољске и разбила бечка консеренција, сад већ те тврђаве 
није било; она је била у рукама савезничким, а црноморску 
флоту своју били су Руси сами потопили. Две основице, на 
којима је лежала руска надмоћност, нису више стајале. Од- 
лука је била по себи готова. Сем тога, обновљена је лондон- 
ска конвенција од 1941 којом је одржано „старо правило“ 
отом. царевине о затвору Босеора и Дарданела (чл. 10). Прно 
је Море неутралисано: приступачно трговачкој марини свију 
народа, оно је било затворено ратној застави како прибре- 
шних, тако и евију других сила (чл. 11). Само прибрежне 
државе могле су задржати по шест ратних пароброда са одре- 
ђеном свнагом (чл. 14). Све друго, што ву западни савезници, 
у друштву ва Аустријом, изнеди, да допуне низ својих захтева, 
у томе правцу, сводило се на предмете потчињенога значења, 
и односило се, у равној мери, и на Порту и на Русију, као 
што је била одредба, да оне, ни једна ни друга не могу по- 
дизати војних арсенала на обалама Прнога Мора (чл. 13); 
пли се односило и на остале силе уговорнице, као што је било 
ограничење броја оних лаких ратних бродова, које су све 
силе могле држати на ушћима Прнога Мора (чл. 19). 

Од непосреднога значења за Србију биле су тачке га- 
рантија о дунавској пловидби, и о положају Подунавских 
кнежевина (') и Србије. 

И западне силе п Аустрија биле су сложне, да, у свези 
са неутралисањем Прнота Мора, ограниче Русију и на Су- 
лини. У томе смеру и поникло је питање о исправци границе, 
која је Русији један део Бесарабије отргла. Али су западне 


(5) Под овим наименовањем разумевалде су се обично Влашка и Мол- 
давија, а кад се и Србија имала под тим именом разумевати, онда 
се она изреком спомињала. 


/% 
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силе смерале и на то, да обезбеде слободу пловидбе по це- 
ломе Дунаву. То није могло годити Аустрији. Она је могла 
ту слободу измирити са својим интересима на доњем Дунаву; 
теже би јој она годила на средњем Дунаву, а најтеже би се 
Аустрија прикловила, да пристане, да се и на горњи Дунав 
примене начела усвојена бечким конгресом за реке, које теку 
кров више држава, или их додирују. Ну суревновање према 
надмоћности руској надвлада њезине сумње и бојазни. Она из- 
јави на конгресу, да је одлучила, да и сама принесе своје 
жртве великом начелу слободне пловидбе. 

Задахнут овим правцем, конгрес је основао две установе 
на Дунаву: Европеку дунавеку комисију састављену 
из представника сила потписница парискога уговора (чла- 
нови 15 и 16), и Прибрежну дунавску комисију, (чл. 17 
и 15) коју би састављали одавланици прибрежних подунав- 
еких држава: Аустрије, Баварске, Турске и Виртемберга, 
и комесари трију подунавских кнежевина: Србије, Влашке и 
Молдавије. Првој је био задатак привремене природе, да на 
ушћима дунавеким и на околним крајевима мореким отклони 
материјалне сметње дунавској пловидби, а друга би била 
стална са задатком : 1) да изради уредбу о пловидби и реч- 
ној полицији; 2) да отклања препреке ма које природе, које 
би сметале, да се одредбе бечкога уговора могу применити 
на Дунав; 3) да изврши потребне грађевине на целоме току 
реке: и Ф) да прими на себе задатак Евр. дунавске коми- 
вије, кад ова престане радити. 

За Србију, која нигде до Мора не доптре, било је од 
највеће важности, што је добила положај, да може, на међу- 
народном пољу, непосредно бранити своје интересе на Дунаву, 
јединој реци, која је у пространији свет води, везујући је и 
ва Западом и са Прним Морем. И ако незнатан и скроман, 
положај је овај гајио у себи клицу, из које је Србија могла 
в временом развити целу систему одбране за своје трговинске 
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и економске интересе. То је био први добитак, који је Србији 
донео париски уговор. 

Још су значајније биле одредбе, које је париски конгрес 
поставио у погледу на међународни положај Подунавских кне- 
жевина. Иекључиви протекторат руски замењен је зајед- 
ничком гарантијом европских сила потписница. 
Ако је протекторат, по својој природи, обухватао у себи и 
туторетво и гарантију, сад је са свим отпало тутор- 
ество, које је све три кнежевине често излатало ћудљивости 
и охолости представника силе протекторке. У облику зајед- 
ничке гарантије тешко се могло више појавити туторство; 
њега је у клици сатирало међусобно суревновање нових га- 
раната. 

Гарантија је подједнако вредила за све три кнежевине. 
Исто тако гарантована је свима подједнако независна и 
народна управа, каоси потпуна слобода вере, за- 
конодавества, трговине и пловидбе. (Чл. 22, 28, 
28). Ну у погледу на уставно уређење ових земаља, учињена 
је разлика између румунских кнежевина и Србије. Докле су 
виле потписнице, у договору с Портом, а по саслушању жеља 
народних, румунским кнежевинама створиле нову унутрашњу 
ортанизацију, у Србији је остало старо уређење, освештано 
султанским хатишериФом од 1838 г. У протоколима конгре- 
ским налазимо трагова, да је конгрев, у први мах, том истом 
намером и према Србији био руковођен, али оне нису пре- 
шле и у коначни. инструменат мира. Конгреска комисија, која 
је израдила текст чланака намењених за румунске кнеже- 
вине, имала је налог да формулише мисли конгреске и о Ср- 
бији. У седници од 12 марта (протокол ХИЛ) читао је први 
пуномоћник Француски чланке, које је комисија израдила за 
Србију. Ту, између осталога, стоји, „да ће побољшања, 
која се покажу као потребна да се уведу у са- 
дашње установе кнежевине Србије, бити резул- 
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тат договора између в. Порте и осталих страна 
уговорница“. У седници од 15 марта (протокед ХТУ) Пд- 
новљено је читање ових чланака, ну наведени став, већ пре- 
иначен, гласио је овако: „Његово величанство султан 
обвезује се, да ће, у договору са високим силама 
уговорницама, испитати каква би побољшања 
требало увести у садашњу организацију кне- 
жевине“. Ну у исто време конгрес је решио, „да ће се 
министри Портинп споразумети у Цариграду 
ва представницима осталих сила уговорница 
о средствима, која би била најџодеснија да се 
учини крај злоупотребанма, које би се показале 
истрагом, којој би они међу собом природу од- 
редили“. Најпосле, у седници од 15 марта (протокол ХМ), 
конгрес, претресајући коначно чланке уговора и намењујући 
чланове 28-ми и 29-ти Србији, изоставља са свим члан о по- 
бољшању установа у Србији, а напомиње изреком да се одр- 
жава у важности одлука протокола ХУ, одновна 
на извиђање злоупотреба у Србији. Ни за један 
од ових преображаја нису наведени разлози; све, као што 
се види, рађено је иза кулиса конгтреских. Ну не може под- 
лежати никаквој вумњи, да је при томе главну улогу играо 
утицај пуномоћника Портиних, који ву се брижљиво старали, 
да одбију сваку мисао побољшања од онога устава (1888), 
који је са својим чланом 17 држао отворена врата Порти, 
да се у унутрашње послове српске меша. Шта више, њеном 
се заузимању мора приписати и она одлука, која је смерала 
да уведе Порту и Европу у извиђање неких злоупотреба, ко- 
јима ни из далека није наговештен карактер, вити је обеле- 
жен смер, у коме би се имао извиђај предузети. Је ли се 
извиђај имао учинити у смислу побољшања администрације 
земаљске, или је био наперен против врховне власти, против 
које се одмах, после одласка са српске границе најпре руске, 
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па после и аустријске војске, почела обнављати по снажити 
опозиција, пли је најпосле, био управљен и против саме опо- 
зицијед Сва та питања остала су и до данас необјашњена. 
_ Порта је имала у толико слободније руке да обезбеђује сред- 
ства и путове своме утицају, што Србија, неп ојимљивим 
начином, остаје, за време целе радње конгреске, 
потпуно незаступљена у Паризу, докле интереси ру- 
мунски налазе многобројних ватрених бранилаца и од стране 
румунских првака и од стране румунске емиграције. Одсуство 
српекога заступништва у Паризу за време конгреса, може да 
се објасви само унутрашњим партијским одношајима у Србији. 
Докле је опасност с поља претила, сви су се, више мање, за- 
једнички бранили, а како је она минула Србију, обновили 
су се, па још и више развили стари унутрашњи раздори. 
У време конгреса био је већ наступио потпуни расцеп и из 
међу кнеза и онога кола људи, који су се на Запад наслањали 
и из своје средине давали Србији заступнике код западних 
сила. Да су они били једини, који су се радосно одазвали 
гласу, што је конгрес одлучио, да се у Србији извиђају неке 
злоупотребе, онда би та окодност могла бацити неки зрачак 
светлости на порекло конгреске одлуке; али је одзив томе 
гласу био повољан не мање и у круговима оних првака срп- 
свих, који су се наслањали на Русију. Ну и једнима и дру- 
гима било је радовање узалудно, јер је конгреска одлука 
остала мртва у протокодима, никада не ступивши у живот. 
Једина је била Порта, која се користила овим раздором, 
успевши да освешта у (Србији уставно стање, које се било 
затекло, докле је конгрес у румунским кнежевинама створио 
са свим ново државоправно стање, саобразно захтевима на 
преднијега времена. 

Најпселе, париски је уговор (чл. 99) задржао Порти 
право да држи гарнизоне у српеким градовима, али је у исти 
мах утврдио, „да у Србији не може бити оружа- 
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нога посредовања без претходнога договора 
између свију сила уговорница“. Ово је био највећи 
добитак, који је Србији донела велика источна криза, до- 
битак, који је од тога времена два пут од наше отаџбине 
отклонио опасност туђега оружаног мешања (1858 и 1862 
године) ("). 

Србија је прошла кроз једну од најопаснијих криза; 
прошла је кроз њу учинивши неоспоран напредак на путу 
свога државног и међународног живота. Али она тај напре- 
дак није могла повтићи, а да не пружи евету призор гото- 
вости на сваку жртву. „Заиста, пише Леополд Ранке, ненад- 
машени писац историје ослобођења Србије, заиста, догађај 
вредан да се забележи те да се у историји деветнаестога, 
века не заборави, како се (некадашња) раја без оружја, у 
часу једне велике европске кризе, одлучила па и мере преду- 
зела, да се, за одржање своје независности, прихвати оружја, 
кад већ једном без самосталнога оружја нема политичне не- 
зависности на земљи“ (“). И промисао је наградио својим бла- 
гословом та изванредна усиљавања, та голема пожртвовања 
народна. Из теснога круга, који је Србији био остављен за 
кретање под строгом контролом двогубога туторства, она сад 


(') Чланци намењени Србији у уговору париском гласе од речи до речи 
овако; 

Чл. 28. Кнежевина Србија зависиће и даље од в. Порте, сао- 
бразно парским хатишерифима, који утврђују и опредељују њена 
права и повластице, стављене од сада под заједничку гарантију сила 
уговорница. 

Следствено, речена кнежевина сачуваће своју независну и на- 
родну управу (администрацију), као и пуну слободу вере, законо- 
давства, трговине и пловидобв. 

Чл. 29. Право тарнизона в. Порте, онако какво је утврђено ра- 
нијим уредбама, утврђује се. Никакво оружано посредовање не може 
имати места у Србији без претходнога договора између високих сила 
уговорница. 

Бегћјеп ппа Фе Титкеј по пеппдећијер Јаћтћипдет. Уоп Геороја 
Капке. Бетржое, 1879. 5. 405. 


о 
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улази у пространо поље међународнога права, да се на њему 
креће и развија под тарантијом Европе, пред њеним лицем 
и у сталноме додиру са њом. Овај обрт био је од великога 

значења у историји младе државе српске. Државна зграда Ср- 
бије, подупирана понекад и силом светских догађаја, а свагда 
штићена, оданошћу евојих синова, диже се све јаче и угледније 
на, чврстоме темељу, који јој положише наши претци поштова- 
нога и незаборављенога спомена; под крилом велике братске 
државе, они посејаше плодно семе, које ево не престаје да 
ниче и да расте. Џад, на конгресу париском, Европа узима 
то златно зрневље под евоју гарантију, и предаје га светло- 
сти сунца божја. Стоји извесно, да је Европа имала својих 
рачуна; имала их је, јер ко их нема Али стоји неоспорно 
и то, да је, у овима најзаплетенијим светским приликама, над 
Србијом лебдио геније мудрости и патриотетва. Све моћне др- 
жаве, које беху изишле било на политичну, било и на поли- 
тичну и на бојну позорницу, привлаче Србију у своје коло: 
Рувија је нуди, да учини диверсију и покрене хришћански 
устанак у Турској; Порта ради да је увуче у рат, или да 
је бар на неутралност принуди; Запад је мами, па и гони 
такођер на какву дивервију у своме правцу, а Аустрија је 
тужи и у Цариграду и код западних сила, због оружања, које 
представља као подазриво да се најпосле не окрене у корист 
Русији; тужи је, па је и опсервационом војском притешњује. 
И Србија пролази срећно кроз све те испреплетане тегобе 
сваке врсте, остаје што је хтела да буде — неутрална; 
остаје недодирнута у оној страшној олуји светској, па најпосле 
излази оснажена и оботаћена новим политичним тековинама. 
Заиста, она може бити задовољна овим исходом. И ми, ода- 
јући правду природноме здравом разуму наше ондашње оли- 
тархије, морамо још свакојако рећи: Бог чува Србију! 


и 
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Шта може човек знати, а шта он опет не може знати ; 
другим речима: где су границе људскоме знању ' То је питање 
било давно покренуто, али дуго време није обраћало на се 
пажњу учевнога света; скоро две тисуће година оно је ста- 
јало мирно, без одговора. Тек у новије доба, кад се јавила 
на свет нова Лотика, „нови органон науке“ знаменитог 
инглеског Философа Бакона, то је питање на ново покренуто 
и тада је већ обратило на се општу пажњу учевнога света; 
тада брзо постаде општим мишљењом, да је то питање првога, 
реда и да од предходног и правилног решења истога зависи 
даљи развитак и будућа судбина саме науке. И од то доба 
сви знатнији Философи разних праваца кушали су своју умну 
снагу у решавању тога питања. 

Па како је наука у развитку своме, после Бакона, по- 
шла тројаким правцем, то се, наравно, и то питање расма- 
трало и решавало тројаким начином: један начин посматрања 
и решавања тога питања отледа се у школи материјали- 
стичког правца, други у школи идејалистичког 
правца, а трећи у школи позитивног правца. 

И ако су на том питању радили по најугледнији пред- 
ставници сваке те школе; и ако су о њему донешена много- 
бројна и разнолика решења, опет оно, по нашем мишљењу, 
није још ни до сада решено како ваља. Бар нама се чини, 
да ни једно досадашње решење тога питања не може издржати 
строго научну критику, а још мање може издржати критику 
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онај значај, који се даје томе питању у развитку науке. Па 
то нас је управо и побудило, да и ми од своје стране узмемо у 
критички претрес то питање и донесемо своје решење. Ми не- 
мамо те претензије, да ће наше мишљење о томе, бити последња 
реч у науци; али имамо уверења, да ћемо показати стварне 
недостатке света досадашњег рада на томе пољу. Према томе, 
ми ћемо најпре у кратко да обележимо историју тога питања, 
то јест, како се оно до сада покретало и решавало, за тим 
ћемо критички да претресемо она три поглавита решења, која 
су донеле три најважније Философеке школе: материјали- 
стичка, идејалистичка и позитивна и да изречемо 
наше решење, па онда ћемо, у закључку, да кажемо неко- 
лико речи о значају тога питања у развитку науке. 


Њ 


Први, који је то питање научно ставио и покушао да 
ва њ одговори, био је славни грчки философ Арпистотељ. Он 
је своју чувену Логику поделио на три дела, па у првом делу 
или „првој аналитици“ излаже теорију мишљења; 
у другом делу или „другој аналитици“ излаже тео- 
рију ствари; а у трећем делу излаже теорију знања. 
Кроз ова два последња дела своје Логике он и проводи то 
питање о границама знања, а на име, у другом делу — тео- 
рији ствћтри — он куша да обележи круг знања, да означи 
све предмете, који су приступни уму људском; а у трећем 
делу — теорији знања — он опет куша да обележи оне 
путове и она средства, којима се ум људски служи да дође 
до истине. 

Но после Ађристотеља ни његови ближи ученици, ни 
даљи следбеници, нису обраћали пажњу на оно, чиме се он 
бавио у другом и трећем делу своје Лотшке, него само на 
оно чиме се он занимао у првом делу, то јест, после Ари- 
стотеља, сви учевни људи обраћали су пажњу само на ње- 
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тову теорију мишљења, па из ње развили ону безплодну 
Формалну Логикј. 

Доцније, са појавом хришћанства, још се мање могла 
обраћати пажња на знање и оне путове, којима се до њега 
долази, пошто је хришћанство одмах проглавило, да је ум 
људски ограничен и да су сва она средства, која он нуди 
за познавање истине, ништавна, а међу тим у исто време про- 
тласило, да човек, у замену тога ограниченог ума, има другу, 
тако рећи, неограничену моћ духа, којом може пронићи и у 
најсакривеније тајне природе и допрети до највиших и нај- 
савршенијих истина васионе, а то је вера! Ко верује, тај 
може све постићи, еве сазнати: „вјерујушчему веја воз- 
можна сут“! 

У след тога, сви хришћански народи пођу тим новим 
путем да траже истину и тако мало по мало, веровање за- 
мени знање. Па, наравно, повле тога, учевни хришћани по- 
чну искључиво обраћати пажњу на тај нови пут који води 
истини. Тако је трајале веома дуго, за све време оне големе 
историјске периоде, која се обично зове — средњи век! 

Истина, и у томе средњем веку, а на име, у 13. сто- 
лећу, појави се један учеван човек, који се усуди да обрати 
пажњу и на грешни ум људски и потражи да докучи може 
ли се и њиме доћи до каквог сигурног знања. 'То је био зна- 
менити калуђер Францискански — Бакон Рожер — предтеча, 
још знаменитијег и славнијег имењака свога — Бакона Веру- 
ламског. Али њему одмах у томе, за науку корисноме раду, 
стадоше на пут римски првосвештеници, који не могоше опро- 
стити томе слуги вере, што он толико пажње поклања греш- 
номе разуму, па силом угушише тај научан покушај још у 
самом зачетку његовом. 

Тек у новије доба, после препорођаја (Жепазвзапсе) хри- 
шћанског света, а нарочито, после појава нове научне, или 
индуктивне Логике Бакона, приступило се озбиљноме и на- 
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учноме проучавању тога питања: о границама знања. 
Сви учевни људи Баконовог правца, бејаху сугласни међу со- 
бом у томе, да је та индуктивна — Баконова — метода, једини 
пут, који води истини, једини ортан науке; али куда се може. 
проћи тим путем и докле ве може стићи, у томе не бејаху 
сви сугласни, него се поделише на три поглавите групе или 
школе: материјалистичку, идејалистичку и по- 
зитивну. Ми ћемо вад у кратко редом да обележимо радњу 
око тога питања сваке те школе. Ред кога ћемо се у томе 
држати, није изабран толико ради хронолошке тачности, ко- 
лико ради систематичке угодности. 


1. Материјалистичка школа. 


Представници те школе у Интлеској ево како то питање 
расправљају: По што је, веле онџд, индуктивна метода 
једини орган знања или науке, а индукција опет није ни- 
шта друго, нето проматрање и опит: то значи, да се 
само проматрањем и опитом долази до сигурног знања, до- 
лази до истине. Но и само проматрање, по своме субјективном 
и личном карактеру, не може служити поузданим извором 
знања. И по томе остаје само један опит, као сигуран из- 
вор знања. А опит може се применити само на Физичне 
појаве, то јест, на појаве, који се могу разлагати на де- 
лове и којих се прилике могу мењати, као што су појави 
материјалне природе (Гертли, Пристли, Бељшам и др.). 

То ивто, само другим речма, кажу и француски мате- 
ријалисти. Проматрање и опит, веле они, могу имати при- 
мене само на оне појаве, који ву приступни нашим спољним 
органима или чулима. Па за то, ми можемо знати само оно, 
о чему сведоче наша спољна чула. И нема ништа у нашем 
уму, што није прошло кроз наша чула. „ХЕЋЕ ев! 10 11- 
бејјесћи дцод поп епег1ћ рг1ив 11 вели“, (Кон- 
диљак, Монтањ, Кабапис и др.). 
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И представници те школе у Немачкој говоре скоро у – 
истом смислу, само што су они озбиљније изучавали Физио- 
логију, па тиме, можда пи нехотице, учинили знатну услугу · 
Пепхолотији. Предметом знања или науке, по мишљењу не- 
мачких материјалиста, може бити само материја и њене 
силе (Модешот, Бихнер, Кцолбе и др.). 

Из ових, и овако кратких, извода, види се јасно, да 
представници те материјалистичке школе, како у Инглеској, | 
тако и у Француској и Немачкој, сугласно тврде: да знање 
или наука има своје обележене границе и да су те границе 
Физични појави. Накратко: круг знања или науке, по ми- 
шљењу материјалиста, јесте круг Физичних појава. 

Истина, нису ни они могли баш ва свим да се чине не- 
вешти према дупевним појавима и да, тако рећи, заклопе 
очи пред тако очигледним и свакидашњим Фактима, као што 
су: радости жалост, љубави мржња, брига и 
весеље; али они и те душевне појаве своде, или бар ста- 
рају се да сведу у круг Физичних појава, па онда кушају да 
их објасне по законима Физичним — по законима меканике!_ 


2. Идејалистичка школа. 


И представници ове школе, после Бакона, полазе у пспи- 
тивању тога питања скоро ва оне исте тачке, са које полазе 
и материјалисти; али се после удаљују једни од других и 
долазе најзад до супротних резултата. И они кажу, да су 
проматрању и опиту приступни само појави, а не и њихове 
суштине. Али какви појави: 

Ми не можемо, веле они, ништа више знати о стварима, 
него само онолико, колико се оне нама јављају или представ- 
љају и онако, како се оне нама јављају или представљају. 
И ми не вамо што не можемо знати суштине ствари, него не 
можемо знати ни то, какве су те ствари ваме по себи. Све 
што ми можемо знати о стварима своди се на то, што о њима 


О ГРАНИЦАМА ЗНАЊА 111 


сведоче наши осећаји. И по томе наше знање ограничава се 
на сопствене напе осећаје (Беркли). 

Кант, који је не вамо желео, него и јавно исповедао, да 
следује критичкоме правцу Лока, занео се после, можда по 
против воље, идејализмом Берклија, па и он тврди, да ми не 
можемо знати не само вуштине ствари, него ни то, какве су 
ствари саме по себи иу себи. Ми знамо о стварима само у 
толико, у колико се оне нама представљају. Дакле, ми знамо 
само наше сопствене представе, и ништа више (Кант). 

Хегло, тај најугледнији представник идејалистичке 
школе, пошао је у томе још један корак даље. Он је не само 
доказивао, да ми не можемо ништа друго знати, већ само оно, 
што сами замишљамо, то јест, можемо знати само наше соп- 
ствене мисли, него је још и порицао биће чега другог, осим 
мисли, обим идеја. Сви појави, вели он, нису ништа друго, 
нето разни моменти развитка једне исте идеје (Хегло). 

Таквим начином идејалисти своде знање или науку у 
круг појава само једне врсте — појава душевних. 


3. Позитивна школа. 


Истина и представници ове школе своде знање или на- 
уку у границе појава; али се они не заустављају на једној 
ма којој врсти појава, као што чине материјалисти и идеја - 
листи, него обухватају све појаве без разлике, како Физичне 
тако и душевне, како појаве просторности или сувремености, 
тако исто и појаве следетвености или узрочности. 

Први позитивиста и први тумач нове Баконове методе 
— Лок — изреком каже: да предметом знања или науке могу 
бити како појави Физични тако и појави душевни и да се на 
те обе врсте појава може применити Баконова или индук- 
тивна метода (Лок). 

Још пространије о томе говори други инглески пози- 
тивиста — Дугаљт Стјуарт, који је својим јаким разлозима 
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и великом популарношћу највише и сузбио у Инглеској ма- 
теријалистичку струју. Он најпре доказује, да је проматрање, 
— о примени кога на душевне појаве нико и не спори, — 
тако исто важан извор знања, као и опит и да је, шта више, 
много пространији и обилатији нето општ. А за тим доказује, 
да се и опит може у извесној мери применити на душевне 
појаве и да материјалисти немају право, што га искључиво 
присвајају за Физичне појаве и што мисле да се душевни п0- 
јави потпуно изузимају од еваке екепериментације (р. 5ђе- 
мжат|: Еззајз РЋИ. Ттад. раг Нигеђ). 

Браун, који повле Лока п Д. Стјуарта, заузима најуглед- 
није место у кругу инглеских позитивиста, још јасније казује 
о томе своје мишљење: наше знање, вели он, ограничено је 
на Физичне и душевне појаве, који зависе од Физичних и ду- 
шевних закона (Вгоуп: РЋЏ. об #ће Нил. Мида. р. 58). 

После те тројице који долазе у ред оснивача позитивне 
школе, доста ће бити, ако споменемо само шта о томе кажу 
још ова тројица, који се међу садашњим позитивистима сма- 
трају за најбоље представнике те школе, а то ву: Џ. 6. Миљ, 
А. Бен, и Г. Спенсер. А они сви тројица сугласно тврде, да 
предметом знања или науке могу бити сви појави у опште, 
како Физични тако и душевни, а тако истом закони тих по- 
јава, и да је за све то подједнако надлежна позитивна метода. 

Ево како о томе говори Џ. 6. Миљ: Законе душевних 
појава треба тражити у самим тим појавима, а не ван њих, 
у неким другим појавима. Прости елементарни закони ду- 
шевних појава, који састављају предмет Психологије, могу се 
пронаћи оном истом методом, којом се проналазе и закони Фи- 
зичних појава, то јест, методом проматрања и опита. 
Накратко : Сви прости појави, како Физични тако и душевни, 
могу се изучавати путем индукције, а сви опет сложени 
појави, како Физичви тако и душевни, могу се изучавати пу- 
тем дедукције (Ј. 5. М: Зузћ. дедцећ. апа тад. Гог.). 
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А. Бен опет каже: да се знање наше, које се добија пози- 
тивном методом, дели на две главне групе: на појаве Физичне 
или спољну природу и на појаве душевне или унутрашњу ду- 
ховну природу (Ватп, ће Бепзев апа Фће тђеПе(). 

Најзад и Спенсер тврди: да су душевни појави, као и 
Физични, приступни научној анализи, а тако исто и њихови 
одношаји, којима се поглавито занима Психологија. Неки 
тврде, да је Пвихологија саставни део Биологије и да по 
томе не може бити самостална наука. Но они, који тако ми- 
сле немају правилног појма о самом одношају наука. Они ми- 
сле да постоје међу нојавима и објективно онаке јасне 
разлике, какве смо принуђени да чинимо субјективно ради 
класификације (Г. Спенсер: Основ. Пеих.). 

Накратко: једна школа (материјалистичка) тврди: да 
се наука мора ограничити на изучавање само Физичних 10- 
јава; друга опет школа (идејалистичка) тврди: да се наука 
мора ограничити само на изучавање душевних појава; а трећа 
најзад школа (позитивна) тврди: да се наука мора ограни- 
чити на изучавање појава у опште, како Физичних тако и 
душевних и њихових закона. 

То су три потлавите научне теорије, које данас постоје 
о томе питању и које ћемо ми сад укратко да критички про- 
пратимо, држећи се онота реда, кога смо се држали и при 
излатању тих теорија. 

Кад спомињемо Философе разних праваца или школа, 
који су на овоме питању радили, онда за што не споменемо 
и Философе критичкога правца, који се после Бакона 
појавио и који је тако много користио науци ратчишћавајући 
пут њеном развитку" Таком питању може бити још више ме- 
ста, кад се узме на ум то, да су представници или боље рећи 
творци тога критичкога правца, како у Инглеској, тако 
и у Немачкој, поглавито и бавили се тим питањем; 0 гра- 
ницама знања. 


ТЛАСНИК ИХ. 
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Творац критичкога правца Филосовије јесте управо Лок, 
а Кант је позајмио од њега како начин, тако и сам предмет 
критике; али при свем том, у отшште се узима, да је Лок 
представник критике у Инглеској, а Кант у Немачкој. Било 
то како му драго, тек ми смо споменули оба та философа и 
споменули као поглавите раднике на овоме питању, које нас 
занима, само што смо првога, то јест Лока, уврстили у ред 
позитивиста, а другога, то јест, Канта у ред идејалиста. 

А то смо тако урадили једино за то, што се из кри- 
тике Лока развио инглески позитивизам, а из критике 
Канта немачки идејализам. А друго и за то, што ми тај 
критички правац философије не сматрамо као засебан пра- 
вац, који може саставити засебну самосталну школу. Критика 
и наука иду у новије доба тако упоредо, да се готово могу 
сматрати као синономи, који означавају једно исто. И доиста, 
нити наука може бити без критике, нити критика без науке. 
(0 тога су у новије доба све Философеке или научне школе 
усвојиле, више или мање, критички правац Лока и Канта. 


а. Теорија материјалистичке школе. 


Једна од првих и поглавитих погрешака те школе, која 
се огледа у свакоме њеном раду, па и у овоме питању, јесте 
без сумње та, што она меша индукцију са проматра- 
њем и опитом. Представници те школе и дан-дањи мисле, 
да је индукција то исто, што и проматрање и опит и да међу 
њима нема никакве разлике. И ако се свака индукција оснива 
на проматрању и општу; или другим речма: ако проматрање 
и опит и служе полазном тачком свакој индукцији, опет то 
ву ва свим различни процеси, различне радње. Индукција 
— то је први део оне умне радње, — која се у „огици зове 
закључивање, или прелажење од познатога на непознато, — 
и које је други део дедукција. Проматрање и опит — то 
су само извори из којих се црпе Факта или материјал, на 
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основу кота се после врши тај велики процес ума и зида си- 
гурна научна зграда. 

Друга је, ке мање важна погрешка исте школе у томе, 
што она безразложно пориче значај проматрању — томе 
најпространијем и најобилнијем извору знања. Са једним опи- 
том, без проматрања, неби се могло далеко отићи и много 
постићи чи у самој сеери Физичких појава. Истина изглода 
да проматрање има више субјективног и личног карактера, 
нето опит; али у самој ствари ни опит није са свим безличан. 
И општи се чине тамо, куда покрећу лични мотиви; чине 
над оним појавима, о којима се има личног уверења, да ће 
показати така и така евојства; чине на онај начин, о коме 
се има личног поуздања да је најсигурнији или најподеенији 
за постигнуће извесног резултата. 

Трећа је, најзад, погрешка материјалиста у томе, што 
мисле да се опит ни у колико не може применити на душевно 
појаве. Истина да се опити не могу чинити над душевним поја- 
вима онако, како се чине над појавима Физичним, премда се ни 
над њима свима не чине подједнако, али се на известан начин 
могу опити чинити и над душевним појавима. Шта више, ми 
мислимо, да се душевни појави не само могу, него се и непре- 
стано подвргавају екепериментима разне врсте. Та зар педа- 
гогија не чини данас тако широке и тако плодне екс перименте 
над душевним појавима' Па и само васпитање у опште није 
ништа друго, нето један величанствени екс перименат ! 

Наравно, кад се погрешно узме, да је индукција једини 
пут, који води знању, а за тим опет погрешно узме, да је 
индукција то исто што и проматрање и опит, па онда ис такне 
само опит, као једини сигуран извор, а да се он може са 
успехом применити само на оне појаве, који се могу разла- 
тати од сложених агрегата на просте елементе: онда на основу 
тако погрешних поставака и не може се доћи до другчијег 


резултата, него што је тај до кога су дошли мате ријалисти, 
5“, 
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а на име: да се наука мора ограничити само на 
Физичне појаве. 


6. Теорија идејалистичке школе. 


Нису у том питању мање погрешке ни ове школе и ако 
ву другчије природе. 

Прва је погрешка идејалиста у овоме та, што су они 
ваме ствари поцепали на двоје: на суштине ствари и на 
појаве ствари, па онда огласили, да оно прво не може 
бити предметом знања или науке, него само ово друго. Но 
шта је ствар ван суштина и појава Ствар није ништа 
друго, пето скуп извесних својства; а та својства могу се 
јављати на два начина: или појединце, свако за себе, или 
у скупу, сва заједно. Кад се својства ствари јављају поје- 
динце, свако за себе, онда се таким упечацима пропзводе 
она проста стања свести, која се зову: осећаји; а кад се 
сва својства ствари јављају заједно, у скупу, онда се таким 
упечацима производе друга, сложенија стања свести, која се 
зову: представе. 

Сад она својства, која ву у томе скупу стална и непро- 
менљива, то јест, која се увек и на сваком месту налазе у 
таком скупу, то су суштаствена ввојства и она састављају 
суштину тога скупа или те ствари. А она опет својства, 
која у том екупу не присуствују увек и на сваком месту, то 
су променљива или случајна својства пи она састављају инди- 
видуалне особине ствари. А шта је према томе појав ' 

Појав је све опо, што може да надражи ма коју групу 
наших нерва, па тиме изазове осећаје. А то опет могу чи- 
нити како поједина својства, било суштаствена, било елучајна, 
тако и скупови тих својетва или ствари. Накратко суштина 
ствари, то је сама ствар у својој језгри, а појав то је 
опет вама ствар и у својој језгри и у својој љуски. По 
томе и нема ствари ван њене суштине и њеног појава. . 
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Даље греше идејалисти још више у томе, што кажу, 
да ми не можемо знати какве су ствари саме по себи ну 
себи, него само како се оне нама јављају или представљају 
То изгледа, као да се ствари и не јављају онаке каке јесу, 
него онаке каке нису, и као да је стварима лакше, да се 
јављају онаким, каким нису, него онаким каким јесу! Кад 
у појавима ствари дошста не би било саме ствари, онда би то 
значило, да све саме ствари и не јављају и да потоме, то нису 
појави ствари. 

Истина је то, што је казао Беркли, да ми знамо пре 
свега напе овећаје, а за тим, као што је казао Кант, знамо 
наше предетаве, па најзад као што је казао Хегло, знамо. 
наше мисли; али је истина и то, да ми знамо и можемо 
знати овим тога још нешто више: да ми знамо и можемо 
знати узроке тих наших осећаја, представа и мисли; каои 
њихове одношаје и законе. 


в. Теорија позитивне школе. 


Ова је школа и у том питању, као иу многом другом, 
далеко измакла од свију других; она је најдостојнији пред- 
ставник садашњег стања науке, а и блати весник њене боље 
будућности. Она је шире потледала на то питање и дубље 
ушла у равматрање његове природе. Па је за то успела, те 
далеко размакла пређашње границе знања и обухватила не 
вамо Физичне појаве, нето и душевне, па јоши законе како 
"једних тако и других појава. Али при свем том, што је тео- 
рија те школе, о границама знања, мното ттира, потпунија и 
угледнија, него обе оне пређашње, које смо укратко обеле- 
жили, опет ни та теорија позитивиста није са свим без мане. 

И позитивисти, на челу којих стоје најугледнији пред- 
ставници данашње науке, као: Џ. 0. Миљ, А. Бен, Т. Спен- 
сер, Ч. Дарвин и други, нису избетли ону општу погрешку, 
у коју су пали материјалисти и идејалисти, а на име и они 
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ве старају да поставе сталне границе знању, да омеђе науку 
у њеном развитку. По њиховом мишљењу, наука се мора јед- 
ном за свагда одрећи испитивања суштине појава и истра-. 
живања првих узрока, па се ограничити само на по- 
јаве и њихове законе. Наравно, ми се овде нећемо 
упуштати у оцену тога, што позитисти изузимају из круга 
науке, у оцену тих њихових суштина и првих узрока, 
него само хоћемо, да упитамо: је ли потребно и је ли управо 
могуће поставити ма какве границе знању, подићи ма какву 
ограду уму људском на путу његовог истраживања истине '. 

По нашем мишљењу, то нити је потребно, нити је мо- 
гуће. Није потребито, јер то нити условљава брзину, нити 
темељитост знања, нити ошширност, нити детаљност, већ на 
против, то ограничавање, кад би само вредило, могло би пре 
шкодити, нето користити науци, пре слабити, него снажити 
њен полет. А што је поглавито, није ни могуће поставити 
какве сталне границе уму људском. Кад је, веле, цар На- 
кола пребацио евоме министру просвете, знаменитом по својој 
образованости, грофу Уварову што он не спречава продирање 
у Русију идеја са запада: Онда је тај просвећени муж одго- 
ворио цару: да се за идеје не могу поставити ни- 
какви ђумруди! 

И дошста, чиме се може епречити ум људски да не иде 
све даље и даље у истраживању истине Ту нити помажу 
ђумруци, нити баријере; јер ми видимо, како ву толике пре- 
преке, које су стављене на пут ширењу знања, падале редом · 
а оно што се јуче сматрало за немогуће, сутра прима ев као 
ввршени Факт, као позитивна истина. Истина, у науци усво- 
јено је то начело, да се сматра за невероватно све оно, 
што се не слаже ма са којим познатим емпиричним законом, а 
опет да се ематра за немогуће еве оно, што није сугласно 
ва којим познатим природним законом. Но ваљда, неће нико 
тврдити, да су до сада већ еви закони, како емпирични, тако 
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и природни, познати. А ситурно не ће нико тврдити ни то, 
да ум људски не може више пронаћи никакав нов закон осим 
ових, што су до сад пронађени. Проналаз каквог новог за- 
кона, може отворити са свим ново поље за испитивање и тиме 
далеко размаћи све те вештачке границе. Па онда кад се 
узме у обзир и то, како се са развитком ума множе и уса- 
вршавају и сама научна средства, помоћу којих се круг знања 
непрестано шири, онда ми не видимо разумног основа да се 
ма каке границе постављају знању, да се ма која сеера бића 
изузима из круга науке, па шта више, ни саме те, тако на- 
зване суштине. _ 

Шрема свему овоме, што смо до сад казали, јасно је 
куда се клони наш суд у томе спорном питању: ми одричемо 
не само потребу, нето и могућност, да се знању или науци 
могу ставити ма какве границе и кажемо, да је ум људски 
исто тако безграничан, као што је и вечан! 


П. 


Но ма како се решило то питање о границама, оно не 
може имати оног значаја у развитку науке, какав му се обично 
приписује. Успех науке ни у колико не зависи од тога, да 
ли ми признамо или не признајемо, да знање мора имати своје 
сталне границе, а још мање да успех науке зависи од тога, 
ако ву те границе нађене и утврђене. 

Може бити, да би нам се на то могло одговорити ово: 
Кад се неби у напред знало, шта се може знати, а шта не 
може; другим речима: кад се не би у напред тачно обеле- 
жиле границе знању људском; онда би се и у будућности 
лутало које-куда, као што се лутало у прошлости; онда би 
човештво узалуд губило време и трошило своју умну снагу 
у испитивању онога, што се испитати не може, у безплодним 
покушајима да постигне опо, што се постићи не да, као што 
нам прошлост даје о томе доста жалосних примера. 
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Тако, на пример, познато је, како су учевни људи дуго 
време били занети том заблудом, да се може пронаћи „Фило- 
софеки вамен“, или „камен мудрости“! И тој грубој 
заблуди принело је човештво на жртву веома много својих нај- 
бољих синова. Што је једна Филосоеска школа, која је позната 
под именом, „атомистичке“, казала: да се све ствари са- 
стоје из једних истих атома, а сва је разлика међу стварима 
вамо у томе, што су ти исти атоми раздично сложени, на- 
вело је после сав учевни свет те је дуго време тражио, како 
ће сваку ствар да разложи на њене атоме, па после те 
атоме, да сложи онако, како су они сложени у злату, те 
да се после свака ствар, помоћу те кемијске анализе пре- 
твори у злато. Постићи тај резултат, помоћу науке — 
више кемије, или ал-кемије, то јест, пронаћи начин како 
ће се свака ствар, кемијским разлатањем и склапањем, моћи 
да претвори у злато, значи наћи Философски камен, или 
камен мудрости“. И у том безплодном и према дана- 
шњем стању науке и развитку ума, безсмисленом истражи- 
вању, проводили су већином учевни људи средњета века сав 
свој век у влажним подземним пећинама и дубоким мрачним 
подрумима, не би ли тако у тишини, удаљени од света и 
сваког другог занимања, могли постићи ту велику мудрост ! 

Исто тако дуго време трошили су учевни људи узалудно 
своју умну снагу у оној безплодној борби око тога, какав зна- 
чај имају општи називи у језику; да ли је њихов зна- 
чај реалан, или само номиналан! И у том питању сав 
учевни свет беше подељен на два велика логора, међу ко- 
јима се вођаше скоро два столећа жестока борба без икакве 
користи за науку. 

Оваке и овима сличне примере наводе обично они, што 
траже да се у напред одреде границе знању, па кажу, да 
ум људски не би тако узалудно лутао и без вајде трошио 
своју снагу, кад би се напред знало, шта човек може знати, 
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а шта он опет не може знати, то јест, кад би се тачно обе- 
лежио круг, у коме се има кретати ум људски. 

Нема сумње, да би за успех знања, за развитак науке, 
било највеће јемство, кад би се могло успети, да се увек 
правце, најкраћим путем, иде к истини, без икаква лутања, 
без најмањег застајкивања. Али у томе једва ли се и може 
кад год успети, да се баш ни мало не протумара, кад се 
нешто тражи, нарочито кад се нешто тражи, што се не зна 
ни шта је, ни где је. 

Но и у колико се могу савладати све те сметње, које 
стоје на путу истини и прокрчити пут да се до ње што брже 
и што лакше дође: то ни мало не завиви од тога, јеву ли 
· предходно обележене границе знању, већ од тога, је ли у 
напред пронађен пут, који сигурно води знању; накратко, ту 
не помаже омеђавање знања, него крчење пута знању: ту не 
помажу границе, него метода. И у простору, кога су гра- 
нице познате, може се лутати, кад се не зна правога пута; 
и кад је позната, на пример, ширина Мора од једне обале 
до друге, може се опет залутати, ако се нема компаса. Што 
је вајде, што би ми, на пример, знали колико има киломе- 
тара од Београда до Ниша, ако ми не би знали правога пута, 
који води од Београда до Ниша, ми би опет лако могли за- 
лутати, пошав из Београда до Ниша. 

Што ве од неког доба много мање лута, много мање ту- 
мара при истраживању истине, томе није узрок то, што су 
пронађене границе знању, него то, што је пронађен пут к 
знању — пронађена метода науке. 

И доиста, докле није била пронађена научна метода — 
тај прави пут, који води истини, дотле се непрестано лутало 
тамо-амо и само се случајно наилазило на истину. Тако се 
лутало не само дотле, докле нису биле одређене сталне гра- 
нице знању, нето и онда кад су те границе већ биле одре- 
ђене. Па шта више, и после Баконове индуктивне методе, 
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која се оснива на проматрању и општу, није ум људски био 
сигуран од заблуда, као што није потпуно ситуран ни данас, 
кад је пут већ са свим прокрчен, кад је позитивна ме- 
тода потпуно објашњена. 

Али нема сумње, да ће се од сада, благодарећи тој по- 
зитивној или научној методи, много мање тумарати у 
тражењу истине, много мање застајкивати на путу, који води 
петини, — да ће од вада науке имати све већи и већи полети 
да ће се круг знања све више и више ширити. А према томе 
престаће и потреба, да се говори о границама знања. 

Наравно, одмах после Бакона, кад се мислило, да се 
научна метода састоји једино у његовој индукцији, а ова опет 
у проматрању и опиту, онда је природно било доћи на ми- 
сао 0 границама знања, то јест, о границама проматрања и 
опита, једно што таком знању није тешко поставити границе, 
а друго, што изгледа да би се тиме уштедио сувишан труд. 

Но данас, кад се већ зна, да позитивна или научна ме- 
тода није само у проматрању и опиту, него у ономе великоме 
процесу ума који се зове закључивање и који се дели 
на. два дела: на индукцију и дедукцију и да том про- 
цеву — у оба његова дела — индукцији и дедукцији, служе 
за основу за полазну тачку — проматрање и опит, — сад, 
велим, нема смисла, да се стављају ма какве границе знању. 
Јер помоћу ове научне методе, могу да се зближавају и нај- 
удаљенији догађаји, могу да се пореде и најсупротнији појави. 

Накратко: по нашем мишљењу, наука није видела ни- 
какве вајде, ни од оних ужих граница, које су постављали 
материјалисти и идејалисти, ни од ових ширих, које ву по- 
стављали позитивисти. 

Модерна наука много је обвезана позитивистима, али не 
за њихове границе, него за њихову методу! 


ћ. јЈАСИЉЕВИЋ, 


МЕШТО О ГОРЊОЈ МОРАВИ. 


од 


ЈАСТРЕБОВА. 


Призрен. 


У течају мота живлења у овим крајевима имао сам при- 
лике пропутовати сву праву Арбанију и већи део Старе Ср- 
бије, свагда 6 намером, да би могао што год узнати, што би 
ишло у прилог историје Срба п Блгара у смислу етнографеком 
и у опште географском. Сваком приликом, кад сам путовао, 
имао вам најтачније довадашње земљописне карте, па, гледа- 
јући на њих, налазио сам више погрешака, или у називима 
појединих села и места, или у означавању места где која река 
извире или увире. Но особито сам се зачудио, кад сам овом 
приликом, путујући по Горњој Морави, нашао да су на карти 
одвећ погрешно означена села, места и т. д. при свем том што 
је овај крај био приступнији и самим странцима, него што 
су предели у Горњој Арбанији, као: Мат, белимште, Љур, 
Реч и т. Д. 

Горња Морава спада у садашњи гиланеки округ. Лежи 
на југо-источној страни од Гилана и граничи на северо-истоку 
планином не високом, Стублом (која заклања Кеговачку пла- 
нину); на северу планином Свинтулом, између које и огра- 
нака планине Црне Горе (Карадага) равница је на 20 ми- 
нута по којој тече река Морава. да тим на истоку граничи 


гребеном Црне Горе за којом је Куманово; на југу, прелазећи 
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у висораван граничи њеним огранцима, за којима стоји кача- 
нички предео, а на западу такође истим малим висоравнима, 
који је деле од Косова, поред којих је жељезничка пруга, 
која прелази преко старог Качаника и Феризовића до Ми- 
тровице. 

Сав тај простор између именованих планина права је 
косовека равница, која има у дужини од севера к југу до 
3"Љљ вата и у ширини од Бинча до е. Третеника 8 сата. 

Предео « оне стране Свинтуле и Гилана па све до села 
Кончуља зове се Горња Морава. 

У старо време у целој Горњој Морави живели су само 
Срби православне вере, а вад има највише Арнаута, Арнау- 
таша Срба православне и католичке вере. Колико сада има 
села у њој и ва по колико кућа навешћу ниже, а овде да 
кажем о самој реци Морави, од које је овај предео и своје 
име добио, и о важности вамог предела Горње Мораве у 
старо доба. 

Река Горња Морава извире на северо-западној страни 
Копиљача, огранка Црне Горе и на 2 сата југо-источно од 
села Бинча, а не „код села Витине“ као што стоји у г. Ми- 
лићевића (Краљев. Србија стр. 5). Врело је њено запста ве- 
лико и вилно, али није могуће да би води њеној, као што 
г. Милићевић, по казивању неких, каже, могуће било потећи 
на југ к Вардару, јер она не извире на самом врху Копи- 
љача, него са његове стране, па наравно да мора тећи онамо, 
куда и тече. У току њеном најближе јој је село Бинач, по- 
ред којег самог и тече, за тим по сред села Витине (готово 
3 сата од извора), поред села Мотиле и даље. — 

Близу села инча у њу утиче поток Сушица, обилазећи 
са северне стране изнад села налазећи се висоравни брег. 

Осим Мораве теку по овој жупи још два потока: један 
извире из висоравна над старим Качаником између обе Садо- 
вине. а ниже села Могиле, а други из истог виворавна међу 
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Врбеном и Глађаном тече поред Гостушице и утиче у Мо- 
раву више с. Могиле. 

Река Морава није дубока у току свом све до Гилана, 
али у зимње доба, као обично и многе мање реке, она до- 
лази тако велика, да се не може прегазити. Због тога су на 
главним местима начињени мостови, као н. пр. у селу Ви- 
тини, које се налази у сред моравске жупе као центар, и 
близу с. Мораве, поред којег води пут из Гилана за Скопље. 

да време Римљана ова се река Морава звала: Маге 15, 
а доцније, за то што од свога извора најпре наилази на с. 
Бинач, она се и прозвала Бинч-Морава. 

У Миклотића (Моп. Зегђ. р. 268) монахиња Евђенија 
ва синовима својим: Стефаном и Влканом, између осталога, 
даровали су манастиру Хилендару село Ливоч: „и прнложн 
господњстко пи пнргу Вастлтева село Ликозго инд Биињућ 
Мордвђ“. Она се звала и Крива Морава (Моп. зегђ. р. 
946); неки су њу доцније звали пи Јужном Моравом па и 
источном (Милићевић Кнеж. Србија етр. 779), а само у нај- 
новије време назвала се у званичном језику: Бугар-Моравом 
(1ф) и то због тога, што ву се око реке ове Мораве у Ср- 
бији (а не у Горњој Морави) населили неки хришћани из 
Турске, може бити и чисти Срби, само са поквареним гово- 
ром, које су ондашњи српски чиновници по незнању, држали 
за Блгаре, те су тако неким блгаро-Филима дали повода, што 
су они и онако жељно очекивали, да на основу тога дока- 
зују, да ву само с те стране Мораве Срби, а све током Мо- 
раве од њеног извора с ове стране да су Блгари. 

Толико о Морави као реци, а сад да видимо где се 
она спомиње у старинама и као жупа са старинама, које су 
у њој биле. 

Бинач — Бинче — било је главно место у Горњој Мо- 
рави. На брегу, које се налази на северној страни Бинча, по- 
ред кога, као што сам рекао, тече река Морава, био је град 
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п у византијско време звао се Винац (6 Виогтеус). Овај је 
град, по хрисовуљи цара Василија П. 1019 год.(') спадао 
у дијецезу скопљанске јепархије, коју је он потчинио архи- 
јепископији Приме Јустиниане, кад ју је из Скопља у Охрид 
преместио, али која није била ни грчка ни блгарска (“), но 
словено-српека. Сад од града стоје само развалине, обрасле 
шумом, а више овог града к истоку на планини стоје такође 
развалине цркве ев. Петке, како ми рекоше сељани Бинча. 
Још се код њих сачувало предање, да је ту, т.ј. код града, 
била у старо доба битка. Тако исто један стари потурица 
говораше ми, да је од свог деда и прадеда чуо, да је некад 
била „кавга“ и код старог Качаника, и, да би истинитост 
свога казивања потврдио, говораше ми, да су инџинири на- 
лазили разно старо оружје, ножеве и т.д. кад су градили 
железничку пругу. 

На "/, сата уз поток Сушицу, на једном брежуљку, на- 
лази се манастир св. Арханђела. Зидови ву цркве распукли. 
кубе је пало, и, ако би се хтело да ова црква опет пропева, 
требало би је из темеља градити. Судећи по живопису, који 
се сачувао на олтарним зидовима, црква ова није зидана пре 
16 века; ипак има трагова да је неколико пута оправљана. 
Близу цркве, као обично по манастирима, био је стан за ка- 
луђере, али како ву Арнаути пре 10 година заклали послед- 
њег калуђера, он је остао са свим пуст, те су га Арнаути 
ва земљом сравнили. Овај манастир имао је нешто и своје 
земље, али су њих присвојили Арнаути мухаџири, које је 
власт онде населила, И основали село по имену Бозовик. 

Ову Мораву као „жеопоу“ Стефан Првовенчани краљ 
српеки (1222—1228) приложио је манастиру Жичи (Моп. 
Зегђ. р. 18). Ову је Мораву т. ј. Поморавље Стефан Немања 

(') Голубињекји Краткти очеркљ Истојли прав. церквен стр. 260. 
(2) Види о томе стварне разлоге у Историји срп. народа Срећковића 
стр. 304 и даље. 
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са другим областима заузео од Грка (Ратаку Забамка р. 
5). У овој „Моравњ“ Душан је год. 1842 дао Хилендару цр- 
кву св. Николе „Мратњскога“ (%). Моп. Зегћ. р. 117. 

Голубински, хотећи доказати, да под наведеном жупом 
треба разумети једну од жупа поред Мораве, хотимично вара 
читаоце говорећи: да је она до „болгарском Морави“. 
Да би своје мишљење, основано само на његовој жељи да тако 
буде, подуп"ро стварним доказима, цитира Миклошића (етр. 
117) али с додатком „Болгарскон“, а тамо и не стоји 
друкчије, но само: „оџ Моравђ“. Тако исто Голубински 
у истој примедби (стр. 85) вели, да се и Гилане налази „при 
истокахљ болдгтарскоћ Морави“, из чега по његовом 
излази, да су биле две Мораве, и то једна српска, а друга 
болгарска, и болгареком зове ону, коју баш није нико тако 
звао, или бар нико не би требало да је тако зове, бар кад 
о каквим етаринама пише, | 

Села која спадају у Горњу Мораву, ова су: 


Белтраце. . . .. . 20 кућа Арнаута. 

ПО РА ка и ]ирња Е 

МУ пари аи по. Да 5 

О дни пина нини. з „ _ Фива кабашког. 

Бинач ....... 4#5 , прав. Срба и 12 кућа 
Латина Арнаута. 

ПО ОВ ОВИ НИ о ане кО п  Арнарта. 

па ата оса ин ћектвидне знан У 

ДОРА ЛНИ НЕ 5. лао АД Љ 5 

НИ а. 80, 5 

Шашари. ..... 30 ,„ Срба лат. вере. 

Мервита а 5 у а. #00, 4 ућа. 

Вернеза ,. . . ... 40 ,„ Срба лат. вере. 

(еуслатаци са. «+ 60 „. Арнаута лат. вере, 

Врнаво коло. ... 40. , 


Броовац .. ... .«“ 50 ,„ · Срба прав, вере, 
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Могила. . . . ... 80 кућа Срба прав. вере. 
Редовни 5 2 8057: ; " 5 5 
па а И АВА ИУ ЈИ ера УРЕ му 
Пожеране ..... 50 ,„ Арнаута. 

Слатина. 5). 7 и. 20 5 

Ола Та ретки ЕВЕ 5 3 

Садовина . . .. 20 ,„ _Черкеза. 

ПРРОТОНИЋ о 90 Арнаута(). 

Горња Садовина . УВА њ 

Витина. . ..... 150 ,„ Срба православних ("). 


Сва су ова села на досадашњим картама погрешно п0- 
бележена. 


Осим поменутих села, у Горњу Мораву спадају још не- 
колико села, која ву поређана поред Мораве ка Гилану, као 
Пасјан, Влаштица, Владово, две Будрите, Љубиште, Шегра 
и др. до села Велекинца, које већ лежи на међи међу гор- 


њом и доњом Моравом. 


Становници свију готово именованих села дошљаци су, 
овим оних Срба у Бинчу, Витини, Могили и Врбовцу. Село 
Прим населили су пре 60 година Арнаути Фиса кабашког, па 
се и село већ зове Кабаш. Село Грмово притисли су такође 
Арнаути реченог фиса. Село пак Гостушицу населили су Ар- 
наути такође дошљаци, па већ и име села изопачили, те га 
зову Готинце. У Бинчу били су до скора само православни 
Срби, а пре 20 година доселили су се из ђаковачког округа 
неке Фанде, те их сад има 12 кућа, који су латинске вере. 

Осим Садовине доње, у којој живе Черкези, који су за. 
време рата били пребегли, па се опет повратили, у Горњој 
Морави сви остали становници турске и латинске вере то- 


1) Има једну малу џамију. 
(2) Има 2 цркве: 1 од дрвета, која је сатрађена пре 100 год. и 1 од 
камена, сазидану пре 20 година. 
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воре арнаутски. Шта више и сами православни Срби готово 
ву научили тај нелитерарни језик, : а се готово тиме и диче. 
Кад сам неке питао за што не говоре само својим језиком, 
и укорио их за то, одговорили су ми: „Такав је земан; мо- 
рамо арпаутски говорити“. ; 

(тановници латинске вере, као што је напред наведено, 
живе у 6 села: Летници("), Шашарима, Вернези, Стубли, 
Врнавом колу и Бинчу. 

У Летници на северној страни летничког потока, на бре- 
жуљку подигнута је на темељима старе цркве —- латинска 
црква, у име успења Богородице 1869 године. Она има и 
звонару за сад од дрвета са 2 звона. Поред цркве подигнута 
је и кућа за латинске попове. 

Сва поменута села, у којима живе Латини, растурена 
су на планинским висовима, који носе назвање „даторје“, на 
северо-истоку од с. Витине и на север од Бинча. Латини при- 
зренски и њихови попови радо су прозвали простор т.ј. ово 
„Заторје“ на коме су латинска села, Прном Гором. То се 
види из преписке латинског попа Маровића и њиховог бискупа 
у Призрену са Француским послаником у Паритраду поводом 
насртања турске власти на неке тамошње крипто-католике. 
Верујући речима Бучерелија, бискупа латинског, упао сам у 
погрешку, кад сам у чланку мом о имену Црне Горе (Гл. 
ХЕРУШ) ону примедбу написао. Због тога ми је требало да 
сам пођем и да се од становника уверим у колико је истина 
оно што ву ми лат. попови и њихов бискуп Бучергли тово- 
рили. Испитивао сам подробно о свему, што ми је нужно било 
знати, станоњдике све три вере, али ни од кога не чух да 
се та села ву Карадагом, него да се зову Заторјем. Тим 
именом зовудре због тога, што су она од других села Горње 
Мораве заклоњена повисоким шумовитим бреговима, а Кара- 


(1) Летница одстоји од Феризовића на оу, сата. 


ТЛАСНИК ПХ. 
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дат планина или управо њихов гребен постоји на два сата 
источно од поменутих заторских села. Исто тако због наве- 
деног узрока ја сам пао у погрешку, кад сам у поменутој 
мојој примедби казао, да се и црква, коју је цар Урош са 

мајком својом довршио „у Црној Тори“ (Гл. књ. У. стр. 218 
и књ. [У. стр. 250) налазио у Летници, и дајеу Црној 
Гори. Но по што сам ишао сам да се о евему боље уверим, 
и имао прилике да све прегледам, ево што сад имам да ка- 
жем и о самој цркви у Летници. 

Црква Богородице, о којој је реч, није од таке важно- 
сти као што се мислило. 

Не само што место положаја није тако удесно да би 
буди чим могло привући поглед цара Уроша да онде подигне 
задужбину, него је и сама црквица стара била одвећ мала, 
готово за половину вадашње латинске цркве, која има око 15 
арпина дужине. Зна се још, да јо мати цара Уроша, по што 
ве Душан зацарио, живила у Скопљу, па, ако су по емрти 
Душана његова жена и син му Урош довршили ону цркву, 
коју је Душан у Црној Гори започео, то опет није могло бити 
у Летници, јер она не спада, као што сам казао, у Црну 
Гору, него у правој Шрној Гори, која се налази на северо- 
источној страни од Окопља. „Н тогда вели писац житија цара 
Уроша У. архијепископ Пајсије, „Бвлагохуљстивал ца- 
рнца св снномњ свонмв СБЕрБШАОТЋ урБков 
првелакноми остаквшохцио отђ Бблагоуљстнелго 
н пренсокаго удара Стефлид књ Урвнон Горн 
не сљвершенда Еђ похкалоџ н славоџ оуспенте 
.„.. КБогороднце ... н дбнљсћ нменвет се урљ- 
ногорска Богороднцуа“. 

Да је ова црква не далеко од Окопља, о томе нас уве- 
рава и контекст речи. Говорећи даље Пајсије, да је цар Сте- 
фан основао ону цркву, но „не довршнима 6ђ“, због његове 
емрти, каже: да је син му Урош и „вв Скопно такожде“ 
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· сазидао готово од темеља цркву св. Тројице, „распространи 
н оукрашлетв келкимн крлсотамн(“) и т. стр. 219. 


Да је заиста црква црногореке Богородице била у скоп- 
ском Карадагу, а не у овом измишљеном, у Горњој Морави, 
види се и из тога, што се код села Матејића налазе огромне 
зидине поменуте цркве, заиста негда „преславне“, као што 
ве у летопису каже, јер је она била већа од цркве Дечанске 
и од бивше цркве Архангела више Призрена. Ту баш царица 
жена Душанова „по трехњ летвхњ“ (т. ј. после убиства њеног 
вина Уроша) премнив отђ сем жиднн(), ко оБрл2ђ 
ннотескомћ п погревгена Бместћ ко обнтелн 
отђ нет содданак КЕ Црнон Горн“ (Гл. књ. ГУ. стр. 
250), само што је онде речено, да је црква у име Рождества 
Богородице (“). 

И зашеста у оним грдним развалинама и зидинама на- 
лази се велики грсб, који се затрпао, кад је још кубе са 
цркве пало. 

Нема сумње да је то гроб царице матере Урошеве. По 
свему дакле наведеном, потпуно држим, да је овде црногор- 
ска Богородица, а не она у Летници, како би то хтели, и 
како ву већ латински попови уобичајили звати црногорском 
Богородицом ону у селу Летници. Кад вам казао, да је ла- 
тински попови тако зову, треба ми и да кажем, како су јој 
то име наденули. 


(") Ова црква била је одвећ мала, а била је саграђена још у време 
краља Милутина. Она је у време Душаново била названа првопре- 
столном митрополијом. 

(9) Пи Сапсе у познатом његовом делу вели да је умрла у мана- 
стиру по смрти свога сина: тотио По, 11 топавбегтит со- 
асфа сопсев5 16, 11 дпо (Коб зсејетит ух роепПепз пвегап ит) 
е Ту апппашт (стр. 229). 


(5) Старци скопачког округа причају да су њиови отци и дедови итли 
на сабор у Матејићу на Госпођин дан 15 августа и да се она Бо- 
городица црногорском Богородицом звала по имену предела у којем 


се налази оно село 
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У цркви летничкој налазе се две плоче с латинским | 
натписима : једна је пред самим олтаром са натписом 1. Н. 5. 
(т.ј. Језиз ћопитши Зајуаћог). Нав та Говва 5циф уепега- 
ћу Јоћапив Јоје озва 1511 („т. ј. у овом гробу јесу кости 
поштованог Јоана Јоле 1511“), а друга узидана је с десне 
стране цркве с овим натписом: „8... (т.ј. Зершетли) де 
Мате Утлеоуа (") ћолоја де Саје 1600 тогке А ОРО 1Х 
Магло“ (т.ј. гроб Маре Вицковић, кћери Катине, умрле 9 
марта 1600 год). Овај натпис сведочи, како ја мислим, да 
је у Горњој Морави живио неки латинеки, спахија по имену 
Вицковић. Мора бити да је он и био узрок, што ву се та- 
мошњи православни почели католичити, који је био у стању 
и милионере онамо довести. Као спахија он је могао имати 
и неке ствари за украс своје куће. Од тога је заостала једна 
статуа од камена. Она преставља младу жену, која на левој 
руди држи дете, а десна јој је положена на десном колену, 
у којој држи камену јабуку. После његове смрти, док се 
знало да је та статуа служила само за украс, она је лежала 
до доласка Турака на отвореном пољу (>), а кад се то забо- 
равило и латинска пролатанда почела да напредује, онда су 
је латински попови удостојили велике почасти. Сад се она 
налази у цркви летничкој, над олтаром изнутра, обучена за- 
једно са дететом у црквеној сукњи и са венцима на главама. 

Ондашњи католички попови, који су знали да је у е. 
Кађрадагу била велика црква успења Богородице, као, може 
бити, и многи православни, а за тим покатоличени, кад су 
вадашњу цркву~ присвојили (она није могла бити католичка, 
јер је ко истоку окренута), метнули су ону статуу под именом 

(5) Ова је породица из Дубровника. Потомци њени живе и саду Ду- 
бровнику презивајући се Вицковићи. Јамачно је да је од ове поро- 
дице садашњи ђенер. аустроугарски у Солуну консул гроф Вицковић. 

(2) Тако секаже у преписци огдашњетг латинског свештенства са Фран- 


пуским посланством о криптокатолицима, коју сам имао на про- 
читању. 
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Богородице у цркву, и од онда назвали је Карадачком Бо- 
тородицом, на место оне у селу Матејићу. Садашњи попови 
проповедају као и њихови предходници, да је ова статуа до- 
летеда из Скопља, а предање говори да је она отуда доне- 
шена, тек свакојако излази, да је садашња Богородица у 
Летници названа Карадачком, на место оне Матејичке. 

Латинеким поповима није испало за руком да целу Горњу 
Мораву покатодиче, али они многе сматрају за католике. Тако 
у Горњој Морави, или управо само у Загорју има становника, 
који држе и хоџу и попа латинског, као што има и тајних 
православних у Спатији, за реком СОкумбом код Елбасана. 
Двојеверци католици зову се Љармани ('), т. ј. разне боје. 
абог тих Љармана 1843 године латинско свештенство па и 
само Француско посланство у Цариграду јако су се заузимали, 
јер Турци Гиланци, а особито Малић-бег нису могли трпети 
те двојеверце у својој околини, и ако ву их притешњавали, 
што не врше само туреке обреде, него св и католицима нази- 
вају. Тако је у марту поменуте године парох Антоније Маро- 
вић из Отока Лезина (Безтпа) пивао (“) Француском посланику, 
жалећи му се на Турке, који нападају Љармане у селима: 
Стубли, Бинчу и Летници и молећи га да изради код Порте, 
да их она призна за јавне католике. — 

Ово писмо или, боље рећи, заузимање латинског евеш- 
тенства било је узрок, што је Малић-бег до 170 дута Љармана 
утаманио, које у гиланекој апсани, које опет на својим чиф- 
луцима — до 1846 године. Те године 209 душа жена, деце п 
људи (око 4+0 амилија) из села Стубле, Летнице, Врнаво- 
кола и Бинча отерани ву били у Анадол и затворени су били 


() У нахијама ђаковачкој, призренској, пећској и у многим другим 
местима има људи, који носе по дпа имена; хришћанско и турско. 
Ова мода продрла чак у племе латинско Никај и Мартур као да 
је уз пркос Фратрима који једнако против тога голоре. 

(%) То се писмо налази у помепутој преписци. 
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неки у бруској тврдињи, а неки у Мудању и Мухалићу. По- 
менути поп Антон Маровић, који је њих пратио, до Цариграда, 
писао је отуда своме јепископу овде, да је 13 од њих умрло 
у Солуну, који ву се на путу разболели, 30 пак умрло је од 
врућице на вапору и бачени су били у море, и 58 њих умрло 
је у Мудањи и Мухалићу. Остало је живих свега 79 душа. 


Поп Маровић, који је себе за своју паству жртвовао, 
па све беде('") и муке са њом подновио, крепећи их у нади 
да ће се ослободити, доживио је да своју наду види оства- 
рену, јер се 1849 са заосталих 79 душа вратио у Мораву (>), 
у «. Летницу. Својим неуморним трудом и радом, који је он 
још са већом одважношћу наставио, покренуо је опет питање 
о крипто-католицима у Турекој, и успео је у толико, што је 
1850 године Порта заповедила призренској окружној власти, 
(тада је Гилане спадало под Призрен) да ве избришу из теф- 
тера турских они, који држе себе за тајне католике, и да 
им је слободно своју веру јавно исповедати и да се сматрају 
као и остала раја. Али гиланска власт није се ни мало об6- 
зирала на заповести из Цариграда, него је опет неколико 
крипто-католика узела у војеку. Њих су у Превези силом 
обрезали, као што сведочи писмо њихово од м. новембра 1850 
писато из Јањине призренском бискупу, у коме га моле, да 
се постара, ослободити их од војничке службе. 


Сад у 6 напред именованих села у Горњој Морави, која 
броје 225 кућа, живе католици, које овдашњи бискуп често 
повећава и енертично ради() да и околне православне по- 


(") Мало је Турцима било тога, зито су их у најгаднијим својим ап- 
санама држали, него су их грдно у фалакама по табанима тукли. 
Било је случајета да су поједини од 300—500 удараца подносили. 
Кад би се од болова онесвестили, поливали су их водом, а на ране 
им мећали оцат са соли помешан, наравно за то да их више муче. 

(2) У Зборнику Бучерели стоји: да се он вратио „у Црну Гору“. 

(3) Он путује од села до седа свуда тле има катодика, служи им и 
проповеда, а Фанариот православни митрополит Мелентије рашко- 
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католичи. Својим проповедима у цркви и по кућама он при- 
влачи многе да иду на поклонење летничкој Богородици. Ове 
тодине на жалост почели су и православни ићи њој на посету, 
тде су имали прилику примити благослов од ревносног бискупа 
Фуљђенца Чарева. | 

Колико ради латинско свештенство, толико се сад и тур- 
вке власти најживље заузимају и зидају по селима џамије и 
школе. Особито то чине у Старој Србији нарочито по селима, 
тде није било памије, и где су се навелили мухаџири бе- 
тунци из Србије. 


> > = — 


призренски на против одвећ ретко или никако да у које село иде 
а кад дође у коју варош, он најпре тражи доброг тасиљдара, који 
ће му премоћи напунити џакове. То исто морају му радити и по“ 
једини „попови. 


МОВИ ОБРАСЦИ ЗА БРОЈ КОМБИМАЦИЈА 


ДРУГЕ, ТРЕЋЕ И ЧЕТВРТЕ КЛАСЕ ПРИ НЕОГРАНИЧЕНОМ И БРОЈУ 
И ПОНАВЉАЊУ ОСНОВАКА. 


Лане од прилике у ово доба ја сам поднео друштву 
нове независне (пп ерепдел-не) обравце за број комбинација, 
друге, треће и четврте класе а са ма каквим задатим збиром. 
При томе сам претпоставио, да је број основака неограничен 
и свако понављање истих забрањено. Као наставак тога посла 
подновим друштву нове независне обрасце за број комбина- 
ција друге, треће и четврте класе опет са ма каквим задатим 
збиром. Али сада претпостављам, да ву неограничени и број 
основака а и понављање истих. 

Као полазна тачка служи) ми је образац: 


И ОРД И )=- 6 (18 ај) НЕ о (ар ај 


који из обрасца 1) у ~ 37 моје науке о комбинацијама са 
свим просто ељедује. 
Из овог сада обрасца добија се даље образац; 


о А аи О а МУ виа (а 2 2): 


или краће: 
Г 15) | Г 
а О АЈ 
Помоћу овот повледњег обрлеца ја вам нашао садање 
обрасце, а тако би се исто могли наћи обрасци и за остале 
више класе. 
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И овде као и лане напомињем, да би наслањајући се 
на ове нове обрасце требало још наћи и најопштије обрасце, 
у којима би био исказан закон зависности броја комбинација. 
и од задатог збира и од задате класе. 

Обрасци, које сада подновим, јесу редом ови: 


1) ПУЈ = 8, зао (1 1 


2 
8 
ми С "а (ва 5 парно), 
Џ 


а 38 <= ] 
за У – (за 8 непарн)). 


' 5 . 38 2 
звер ( — а (за 5 парно), 
8) У ~ | 
за-1 (у уз 8 (: 5 5 Ка (за 8 непарно). 
Па а (за 54 
| звати — И (за 8 парно), 
-: (вв + 4) +1 
| зв-Е2 (7 = ; ( % ЈЕ а - (за 5 непарно). 
Ви аза Поа т НО Ка 526 
18 = 5 (48 + 8) -- Е 
ан У 
оба г= 72 8, 8, П, 8, 
92 РАНИЈЕ св Ба 
(== 0: 
ба ==. 6, 9,12, 15, 
: 2 4 (48 Ба 5) 
1 > 


6) 


7) 


8) 
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ВА ам Па Мт О 18 ин 
-в ас 2 (8 + На 3 1) ЕЈ 1 


о ИДЕ ==-аро пече Ра а ПУКА А 


пр ф 9(5 1) (88 —71 
ма 8 ( = | 5 ). 


Ра Зав ода 
и зЕ. 8 (5 =Г ПОЈ о — 1) + 2 


Ба: 4 == РРА А ПО а о 


да ве= 2 БИВА РЕааи 
аза и МУ (8 = Ту (45 -Г |) 
52 9 


бб 5у== о 65 ОБЕ КО КЕ В ан не 
пау - 8 БЕН. 


Вас а == о ИУ У ИО на 
иза а УВ (5 + 8) (28 == у 
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1 
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На крају напоменућу, да се ови садањи обрасци моту 
врло лако добити пи из оних ланских. Тако садањи обрасци за 
трећу класу постају из ланских за исту класу, кад се у оним 
ланским 8 смени са (5 — 1). Исто тако садањи обрасци за 


:.а постају из ланских за ава, кад се у овима смени 5 
„са (8 + 1). Садањи обрасци за пева у постају из ланских 
за =, кад се тамо смени 8 са (5 + 1). Најзад садањи 
обрасци за о (у постају из ланских за 0, кад се у овима 
смени 58 са (8 + 2), 5 тако исто и садањи обрасци за о | 


4 
постају из ланских за '-7'0, кад се у овим смени 5 са 


(8 + 2). 


Августа 1884 г. 
у Београду. 
Дим, јЕШИЋ 


ПРОФЕСОР ВЕЛИКЕ ШКОЛЕ. 


О ЈЕДМАЧИМИ ХРОМОГРАФА КОД ОПШТЕ 
ПРОМЕМ ЉИВОГ КРЕТАЊА, 


Кад се нека тачка креће по правој линији са једнаком 
брзином, онда је пут што прелази тачка, сразмеран времену. 
У таком елучају можемо врло лако одредити оно време, које 
је протекло док је тачка неки одређени пут прешла, или кад 
знамо време кретања, можемо лако наћи место покретној тачци 
на њеној правој путањи. Међу тим, кад се тачка креће по 
правој линији по закону опште променљивог кретања, кад је 
дакле убрзање нека Функција времена, онда може да је и 
однос између времена и пута веома сложен, те је у таком 
случају често пута тешко израчунати време кад је дата пу- 
тања, или обратно кад је дато време да нађемо пут. Но и 
оваки најсложенији задатак можемо да решимо по принципу 
једнаког кретања онда, кад уведемо у кинематику једну по- 
моћну криву линију, или кад са датим опште променљивим 
кретањем покретне тачке 2, по правој линији, доведемо у 
ввезу кретање једне нове помоћне тачке т, која нека се креће 
по једној помоћној кривој линији (2, у) == 0 и то са једнаком 
датом брзином с, али тако, да се тачка т креће са тачком 
М паралелно путањи тачке Л/ по оном истом закону, по ком 
вз креће и тачка 71 по њеној правој путањи. Према томе 
тачке 211 и т налазиће се у сваком магновењу времена у 
правима које ву међу собом паралелне, а простије пак у пра- 
вима, које ву управне па путањи тачке 27. Кад пак путању 
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тачке ДГ узмемо за абецисну ововину, онда ће се тачка т 
налазити свакад управно над тачком 2Л/ а у правима које су 
паралелне ординатној осовини. Дакле кретање тачке М ит 
да начинимо да су паралелно кретању тачке 2! исохрана. 

Из услова тога што је тачке т резултујућа брзина с 
стална, и што је њена компонента 9,, у правцу абецивне осо- 
вине, дакле у правцу доивног пута таке 21, свакада равна 
правој брзини покретне тачке М, можемо свакада наћи и јед- 
начину оне криве линије (7, у) = 0 по којој треба да се 
тачка т креће, кад једновремене координате тачке т озна- 
чимо са 2 и ва у. Ном пошто је таке т у сваком магно- 
вењу времена дато с и 2,, можемо из познатог паралелограма 
брзина наћи и брзину 9, као компоненту брзине с у правцу 
у осовине, а пошто је свакад 2, познато као Функција вре- 
мена, то ћемо наћи и 9, као неку Функцију времена, дакле 
биће обште: 


Пе АРУЉНИА ( 


Фа 
тЕ 


Ту 
“=. в 


одкуда интегралећи и елиминишући време, палазимо тра- 
жену једначину: 


(%9)=0.. (у. 


Криву линију или путању тачке т назваћемо храно- 
граф кретања тачке 2/, а то зато тако, што крива линија 
(г,у) == 0 има ту особину, да кад исту поделимо на једнаке 
ректификоване дужи = с и поделне тачке означимо редом са 
], 2, 3, и т.д. са %, то ће се онда покретна таска ЛА на- 
лазити у првој, другој и т.д. у п-тој секунди и увек па- 


ралелно ординатној осовини испод поделних тачака 1, 2, и 


142 О ЈЕДНАЧИНИ ХРОНОГРАФА 


т. д. по или у правима које прелазе кроз поделне тачке 1, 
5. 3, ит.д. а паралелима ординатној осовини. Према томе, 
крива линија (7,9) == 0 служи нам просто на то, да помоћу 
исте нађемо место покретној тачци ДР по њеној путањи у ма 
ком магновењу времена, зато се и зове линија (7, у) = 0 
хронограф (немачки Деепгуе). Хронограф је веома важан 
и применљив код Физичких задатака, у вибрационој теорији 
уопште, а нарочито још онда кад се закони вибрационих кре- 
тања хоће да оличе графички, као што 6 то тако ради у 
графијској динамици и графијекој балистици, у последњој је 
науци осовина пушке или осовина топа у исто доба и хро- 
нограф за балистичку путању зрна, где је онда с почетна 
брзина пројектила. 

Једначину хронографа одређујемо овако. 

Брзину покретне тачке М по њеној путањи — коју ћемо 
узети за абецисну ововину — означимо ва %,, која брзина нека 
је позната или дата као Функција пута 2 тачке М, дакле 
нека је дато 


ПО АЕ о ЈЕ 


резултујућа пак брзина тачке т нека је количина с. Из тих 
података нађимо сада једначину хронографа. 

Из кинематике знамо да је брзина тачке М дата иу 
овом облику: 


коју налазимо кад је дата путања у кинематичком облику, 
дакле кад је дато 2 = 7 (%). 

Означимо сада са 9, брзину тачке т у правцу АУ ово- 
вине — управна брзина на путањи АХ; а то је прва управна 
компонента сталне фразе с, исто тако означимо и са 9, другу 
управну компоненту брзине с, која је дакле паралелна са 
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путем АМ или са абецисном осовином. По услову задатка 
имамо сада да је: 


9 ор+еор =: 


али пошто због исохронизма тачака М и ту правцу 4Х 
осовине мора да постоји још и: 


фу 7 


у, ==, % ду = 41" то је онда и %, = пр 16 је отуда и: 


Међу ТИМ је === 7, == ф (2), ао Што је И (41 


4 
(2 


Фф (Х). 


а по једначини 2) јесте; 
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фу = и [ДЕ 


22 | (2 
у којој једначини кад место (2 и ТЕ заменимо са одтовара- 


јућим горњим вредностима, добијамо да је: 


(а 1 ЈУ ПНЕ 


Пошто последњу једначину довољно сведемо, добићемо 
ову општу диеренцијалну једначину хронографа, а та је: 


| — [209] 
Е 12 “ — [фр (2]' 


коју кад интегралимо биће 


__<~— [269] па 5 
ЈУ = ј- 5) ата > КУЈЕ да + сотзћ. 


Пошто је десна страна последње једначине уопште нека 
Функција од 2, а та нека је равна 7 (2), то нам и једначина 
7) решава задатак, дакле из исте једначине добијамо оно што 
смо тражили а то је 9 = 7(%). 

Хронограо СП може да има његов пресек С ма где на 
А осовини, дакле и. пр. у тачци С, која је од почетка 4 
удаљена за ЛАО = = у, Па зато, кад у решеној једначини %) 
нетемо за 2: вредност нулу, онда ће нам бити у = АС = у, 
којим условом одређујемо вредност интегралне константе. По 
самој природи задатка мора даје с увек веће од ф(т) те 
да је задатак могућ, а решење задатка испашће увек најпро- 
стије кад будемо ставили с = таг. фр(т); па ће онда за ону 
тачку пута (1), за коју ће ф (2) бити максимум, бити дирка 
одговарајуће тачке т хронографа хоризонтална. 


- (7, 


буру пфј = 
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За пример да узмемо хармонично кретање из Физике. 
Тог је кретања путања, као Функција времена дата у овом 
облику : 
ВЈ таму = а УП ЕР 


где нам 6 значи неки апсолутан број. Из последње једначине 
имамо да је: 


а 
Ој ррњ== т == а 08. КЕ, 


па сада ваља наћи 2, = ф(%), што добијамо кад из послед- 
њих двеју једначина елиминитемо време, то кад учинимо до- 
бићемо да је: 


2 


х 
= 1 

а“) , 

дакле геометријско значење линије брзина, а та је ВЕ јесте 
код датог хармоничног кретања елипса, које је једна полу 
осовина размак а а друга је пола осовина размак Га = 6, 
кад решимо једначину 10) по 2, биће: 


() 


о. 


Паја ЕЛ 
МЕЈ о, == фр (ај= = Уба" 27 
одкуда је и: 


па АИ : 
12) [роу = пр ( — 2") 


кад вредности из 11) и 12) заменимо у једначини #)а у 
ието доба ставимо с = таг. 9, == ф, онда ћемо за резултат 
решења добити ову једначину: 


Кони == У а: — 23 4 сотз!. 
Узмимо сада да нам за 2 = о буде 9 = а, то је онда 


СОЗ. 0 


| 


ГЛАСНИК 1Х. 10 
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дакле је најзад једначина хронографа ово: 
149) у = Уа — 2: 
15) 2' + у = а' 


или је: 


а то је једначина круга, полупречника а, са средиштем у 
А. Према томе помоћна тачка т, креће се по кругу јед- 
нако, док међу тим тачка М вибрише у границама пута 
+ а, рачунато да је почетак кретања у тачци А. 

Да смо узели да хронограФ сече ординатну осовину у 
одстојању В, дакле да је за ф = 0, 9 = В, онда би испала 
сотвћ = В—а, те је онда за тај случај: 


16 |у — (В—а) у - 2" = а", 


а то је опет круг полупречника а, кога је средиште у ор- 
динатној осовини у одетојању В—а. То значи пак то, да 
средиште хронографа можемо ставити где хоћемо у ординатну 
осовину. Ово исто вреди и за сваки други хронограо, т.ј. 
ми можемо сваки хронограФ померати паралелно ординатној 
осовини И поставити га тако помереног где хоћемо. 

Ми смо овде одредили хронограФ за кретање тачке М 
по правој линији, међу тим ако се тачка М креће по ма ка- 
кој кривој линији, то и у таком случају може бити говора о 
хронографу кретања. Али у оваком случају знамо да се свако 
криволинијско кретање може сматрати као резултат кретања 
тачке М по два једновремено права кретања, од којих је једно 
кретање у абецисној а друго је кретање у ординатној осовини. 
У оваком случају ваља одредити хронограФ за компонујуће 
кретање у абсцивној осовини, или ваља одредити хронограф 
за компонујуће кретање у ординатној осовини, па снда од та 
два хронографа ваља узети онај који буде испао најпростији. 
Први иди други хронограФ, биће нам у исто време и хро- 
нограф за резултујуће криволинијско кретање тачке М. Ово 
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пак долази отуда, што знајући место тачки 2 у абецисној 
ововини, или пројекцији пута тачке 2 на абсцисној осовини, 
као и саму џутању тачке ДМ, знаћемо и њено место на ње- 
ној правој путањи, а из хронографа, који одговара н. пр. 
закону кретања тачке М по абсцисној осовини, одредићемо 
време кретања, које ће одговарати времену кретања тачке 
М по њеној правој криволинијској путањи. 
да кретање по правој линији, кад је дато: 


Ае СИВИ (а) - 
Ив. 


јесте одговарајући хронограФ тог кретања, проста аполони- 
јева парабола, и узев да је почетак хронографа у самој по- 
четној тачци А, биће једначина истога ово: 


у“ = ра. 
да 2 = о јесте брзина 2, = о која је у исто доба и минимум. 
Према томе линија брзине — 7, = ф(а) — сече ординатну 
осовину у њеном почетку; а за 2 == ес јесте 0, == С, а то 
је и максимална брзина. Дакле линија (0,, 2) = 0 има асимп- 
тоту паралелну абецисној осовини у остајању с. 


8. Декембра 1883 г. 


у Београду. 


ИЂУБ. СЛЕРИЋ. 


10“ 


О МЕПОСРЕДМОМ ЗАСТУПАЊУ ГРУПЕ ЋН, У | 
АРОМАТИЧМИМ АМИМИМА ХАЛОГЕМАМА, 


од 


| М. МЛОЗАНИЋА, 


Познато је да ароматични амини, под утицајем хало- 
гена, дају супституционе деривате, где се халогена налази 
у језгру бензоловом; њихова амидо-група остаје при тим ре- 
акцијама неповређена. Тек халотен- диацо-једињења, у која 
ароматични амини могу лако прећи, дају при свом распадању 
такве халогенеке продукте, код којих халогена стоји на оном 
месту, где је у првобитном амину стајала група ХМН,. Ова 
метода добијања халогенских деривата преко диацо-једињења 
доста је околишена и скопчана је са знатним губитком упо- 
требљеног материјала; но опет за то та је метода важна за 
синтетичну хемију, јер она беше најугоднија по којој могасмо 
групу ХН, у ароматичних аминима заступати халотенама, 
па су одиста многи ароматични халогенски деривати и до- 
бивени по тој методи. 

Ја ћу да саопштим овде једну нову методу, по којој мо- 
жемо трупу ХН,, ароматичних амина, непосредно заступати 
халогенама ; бар вам то констатовао код повећег броја амина, 
што их имађах при руци, па вам при томе и неколико нових 
продукта добио. Та моја нова метода састоји се у томе: да 
се на ароматичан амин дејствује смешом халотен-водоника и 
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азотне киселине. Ако се амин не раствара у киселинама, тада 
вам узимао његов раствор у сирћетној киселини (што се мр- 
зне), па сам на њ дејствовао смешом горњих киселина. Ако 
ву продукти ове реакције испарљиви, тада вам их из реак- 
ционе смеше одвајао дестилацијом у струји водене паре; не- 
пспарљиве продувте пак чистио сам кристалисањем. Доста је 
компликована реакција, која бива у овој смеши међ појединим 
њеним састојцима. Но на сваки начин ту наступа реакиија 
прво између халоген - водоника и азотне киселине, те св у 
сљед тога ослобађа навцентна халогена и гради нитрозил-ха- 
лотена, а вероватно је да ве при томе образују и други випи 
оксиди азотови, у сљед непотпуне редукције азотне киселине. 
Све ово што постаје из халоген-водоника и азотне киселине 
дејствује даље на ароматичан амин. Према овоме могло се 
још у напред предвидети, да ће овај процес бити доста КОМ- 
пликован и да ће при томе постати више различитих једи- 
њења. Ја сам из ове реакционе смеше одвојио, као главни 
продукт, халогенско једињење, где халогена стоји на место 
трупе ХН,; одвојио сам даље халоген-фенол, а доста велики 
део употребљеног амина претвара се у густу катрањиву масу. 
Ако се пак узме азотне кивелине у вишку, тада постају и 
нитро-деривати ових продукта. Врло је вероватно да и овде 
постанак ових једињења бива преко диацо-једињења. Из овога 
ве види, да ни по овој методи не добијамо сву количину упо- 
требљеног амина у облику халогенеког једињења (где халогена 
стоји на место ХН,); али је количина његова знатна, а цела 
операција може се довршити у врло кратком времену. При- 
"метио сам да амини јачег базисног карактера ступају бурније 
у ову реакцију, но амини слабијег базисног карактера (хало- 
тен и нитро-деривати амина); код првих образује се знатно 
више халоген Фенола и оног катрана, но Код ових других. 

Х. Випсе дејствовао је паром царске воде на нафта- 
дин, Фенол и кбилол, у намери да опажа дејство нитрозил- 
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хлорида на та једињења, али је при томе добио само хлорне 
деривате њихове("). Разлика између ове и моје реакције у 
томе је, што овде дејствује молекуларан хлор, а код моје ре- 
акције хлор је у зфаћиз пазсепаћ. 

Ја ћу да опишем овде реакције неких ароматичних амина 
дејствујући на њих халоген-водоником и азотном киселином. 
Том приликом показаћу и неколико нових једињења што сам 
их по тим реакцијама добио. 

1. Дејство НОЈ и НХО, на анилин. Хлоро-водо- 
ничан раствор анилинов загрејао сам у Флати, која беше са 
кондензатором спојена, и кроз левкасту цев додавао сам му 
мало по мало конц. азотне киселине. После сваког додатка 
ове киселине узаври нагло цела маса и при томе дестилише 
нека жута зејтињава течност, Азотне киселине додавао сам 
дотле, дек се није сав анилин одвојио из раствора као густ 
катран, који сам за тим у струји водене паре дестилисао. 
Око половине употребљеног анилина добио сам у облику гор- 
њег зејтина; друга половина пак заостаје у олаши као густ 
катран, одакле не могох никакав чист продукт одвојити. Кад 
сам при овом раду додао више азотне киселине, и кување 
продужио, тада већи део овога катрана прелази у хлоранил, 
а постаје нешто и нитро-деривата састојака горњег зејтина. 

Зејтињава течност, коју сам добио на овај начин, ел- 
стоји се поглавито из хлор-бензола и нешто хлор-фенола. Ова 
два једињења одвојио сам једно од другога калијум-хидратом; 
јер се само ово друго раствара у алкалијама, а прво не. Си- 
ров зејтин предио сам калијум-хидратом и дестилисао сам га 
у струји водене паре; при томе је дестилисао хлорбензол, а 
калијумова со хлор-Фенола остаје у Флаши. Пошто је хлор- 
бензол предестилисао, закиселио сам остатак раствора (у 
олаши) хлоро-водоничном киседином, те се ослободио хлор- 


(5) Вегпсјие 4. Четвећ, сћет. СехеПзећаћ ТУ. 289. 
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Фенол, који сам за тим такође у струји водене паре предести- 
лисао. У горњем епровом зејтину има око 727, хлор-бензола, 
и 25%, хлор-Фсенола. Хлор-бензол, који сам овако добио, де- 
стилише између 1319 до 1367. Хлор-Фенол, који сам на овај. 
начин добио, јесте жута зејтињава течност, непријатног и 
пријањајућег мириса, кључа на 185%; анализа хлора тврди 
његов састав. Течан хлор-сенол по Кташегоу кључа на 
175—1769("). 

2). Дејство НВ, и НХО, на анилин. Кад сам ани- 
лин са бромо-водоничном и азотном киселином дестилисао, 
добпо вам зејтин, из кога сам на горњи начин одвоио ова 
једињења : бром-бензол, дибром-бензол (пара) и бром- Фенол 
(течан). 

8. Дејство НЈ и НХО, на анилин. При дести- 
лацији ове смеше добио сам јодбензол и неки Фенол; по овај 
последњи, због мале количине, није одређен. 

4. Дејство НОЈ и НХО, на тодуидине(орто п 
пара). При дестилацији ове смеше добио вам хлор-толуоле 
(орто и пара). 

5. Дејство НОЈ и НХО, на р-нитранилин. При 
дестилацији ове смете добио сам р-хлор-нитро-бензол. 

6. Дејство НВ, и НХО, на трибромн-анилин 
(топи се на 1197): Кључалом раствору трибром-анилина у 
сирћђетној киселини (чиста) додавао сам по мало бромо-водо- 
ничне и азотне киселине, док се није јавило повише бромне 
паре; из овог раствора, кад се олади, одваја се тетрабром- 
бензол у дугачким белим танким иглицама, које се топе на 
959. Уу павзђег и Кјећђег добили су овај тетрабромид из 
трибром-анилина преко диацо-једињења (“), но он се топи на 
98:5". 


(1) Аппајеп Чег Сћеппе 178, 138. 
(2) Веглећје Дег Чешзећ. сћеш. СбехеПасћан УП 1564; УП 1428. 
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7. Дејство НОЈ и НХО, на трибром-анилин 
(обичан). Врелом раствору трибром-анилина у сирћетној ки- 
селини додавао сам по мало царске воде, док се није почело 
повише хлора ослобађати. Из овог раствора, кад се олади, 
одвајају се бели кристали, који су из алкохола прекриста- 
лисани; анализом је потврђено, да је ово једињење бром- 
трихлор-бензол 60Н,В,01, ; оно кристалите у дугачким 
витким иглицама, топи се на 65". | 

8. Дејство НЈ и НХО, на трибром-анилин. 
Раствор трибром-анилина у сирћетној киселини кувао сам 
дуже са јодо-водоничном и азотном киселином; за време ку- 
вања ове смеше одилазило је доста јодне паре. Из овот ра- 
створа, кад се олади, одвајају се бели кристали који се топе 
на 180"; анализом је потврђено да је то једињење: дибром- 
дијод-бензол СО Н,ВгЈ.. 


Из хем. лабораторије вел. школе. 
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од 


| М. ЈСУЧОВИЋА. 


Под именом стене у геолошкој се науци разумеју не 
вамо чврсте камените масе, већ све оно што се у повећим 
партијама као самостални део земљине коре појављује. Песак, 
глина, лигнит, со и глечерски лед исто ву тако самосталне 
петрографске Феле као и гранит, мрамор и базалт, 

У петрографекој систематици један од најтежих задатака 
јесте спецификација типова. Иста се оснива поглавито на ми- 
нералошкоме саставу и на структури стене. А како је петро- 
логија само један део геологије, то се у петрографији мора 
узимати у обзир и геолошки момент; 6 тога ће две стене 
истога минералошког вастава и исте структуре припадати 
двема разним Фелама, ако су се образовале на земљи у двема 
разним теолошким периодама. 

Особине минералошког састава и структуре варирају и 
прелазе постепено из једног типа у други; с тога и међ раз- 
ноликим петрографеким типовима мора бити постепених пре- 
лаза. Променљивост апорганеких типова исто је тако очевидна 
као и код типова органских. Али и ако постоје поступни пре- 
лази међ типова, опет се у класификацији природних пред- 
мета претпоставља да ву неки типови стални, да постоје „добре 
феде“ око којих се групишу варијетети што их једне с другом 
свезују. У петрографији је то исто што и у осталим гранама 
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природне систематике. Петрографске се селе вежу често сред- 
њим и прелазним облицима, али то не доказује да оне не 
постоје, већ се у сљед тога порађа мисао о трајности истих 
геолошких процеса и Филијацији геолошких Формација. 

Нееталност петрографских типова долази од варијација 
у структури и минералошком саставу. Тако на пример, по 
детаљима у особинама микро-структуре постоји јасан прелаз 
међ разним Фелама порфира. — Даље, кад се у једрој или 
зрнастој маси стене појаве неки врло крупни минерални еа- 
стојци онда таква стена прелази у порфириодне стене. — Зр- 
наста маса неке стене постаје једра опадањем величине зрна; 
тако се „долерит“ претвара у базалт, а дијабаз прелази у 
афанит. — Гранит прелази у гнајс када се неки његови са- 
стојци, као лискун, ставе у паралелан положај по целој маси. 
А амфиболит се претвара у диорит када зрнаста структура 
замени у њему шкриљасту. 

Варијације у тлавним минералним састојцима могу бити 
различнога рода: 1). Постојећим састојцима придружује се 
један нов; на пр. из микашиста постаје тнаје, кад се са Фелд- 
спатом снабде. 2). Један од састојака постепено нестаје; из 
гнајса постаје микашист губитком Фелдепата, а из микашиста 
постаје кварцит нестајањем лискуна. 8). Један се састојак по- 
степено замењује новим ; када у граниту хорнбленда заступа 
биотит онда постаје сијенит-гранит. 

Овде се може подвести пи прелаз аугит-андезита у ам- 
Фибол-андезит и обратно. Кад у аугит-андезиту хорнбленда 
постепено замењује аугит онда постаје амфибол-андезит; а 
када у амеибол-андезиту аугит заузимље место амФибола онда, 
се исти претвара у аугит-андезит. И један и други андезит 
јесу две самосталне петрографске селе. Али међу мнотим ан- 
дезитима са Андеса и из Србије, које сам ја имао прилике 
да проучим има и таквих, који оба Фероматнезијека састојка, 
и аугит и амфибел, садржавају у подједнаким количинама. 
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[5]] 


(«. уош Кабћ уочио је такође био тај акт, па је због 
тога исповедао, да се кордиљерски андезити „не дају поделити 
на аугит-андезите и амфибол-андезите“ ("). Али се мени чини 
да је овакав закључак неоснован, већ да ваља поставити поред 
аугит-андезита и амфибол-андезита, особену посредну Фелу: 
аугит-анФибол-андезит. Ово ехо тим више овлашћени 
учинити што исти тип није само једна случајност међ андези- 
тима, већ таква стена саставља самосталне теолошке Форма- 
ције; тако све лаве са вулкана Руку-Питшинша, које сам ја 
проучио, припадају овоме типу. А када се већ једном неки 
петрографеки типови појављују са сталним карактерима, онда 
природна класиФикација стена ваља да о њима води рачуна. 
У осталом кад би се, по жељи Фом Рата, ејединили сви ан- 
дезити у једну једину групу, овда би ваљало сјединити и 
трахите са андезитима, ове са лабрадоритима, лабрадорите 
ва базалтима и тако даље; петросиликатне и микрогранули- 
тичне порфире ваљало би онда сјединити са гранулитима и 
гранитима. Једном речи, све би се стене морале онда ето- 
пити у једну групу. Овај се закључак не може усвојити, а 
то иде у прилог нашег мишлења, да се група андезита са 
аугитом и амфиболом сме одвојити од осталих. 

Из овога се види, да се у класификацији стена, које се 
ми држимо, петрографске селе у једној групи сродних стена 
образују према природи главног састојка Фероматнезијског. 
Серије петротрафеких типова ниву све попуњене, јер у при- 
роди још нису нађене све различне минералне асоцијације, које 
би им одговарале. Ја сам био срећан, да у великој збирци 
америчких еруптивних стена, коју сам у Паризу изучио, про- 
нађем типове, који попуњују серије лабрадорита и пореирита 
и серију стена без Фелдепата. У следећим врстама описате 
су овобине тих нових типова. 


(') 6. уош Вагћ Вентаре хит Регтортарће, у Генасћит Чех Чешвсћеп 
сеојос. безејзсћаћ. 1875. 
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1. Лабрадорит. 


Под именом лабрадорита Фуке и М. Леви означили су 
оне трахитичне стене, у којима је основна маса састављена 
од Фелдепата лабрадора. Фелдепат, који се образовао у првој 
периоди консолидације може бити анортит, и тада је лабра- 
дор споредни састојак, или лабрадор, и тада је анортит спо- 
редни састојак. Тип ових стена представљају нам кватернерне 
лаве са Санторина, у којима је Фелдепат прве консолидације 
анортит, а од друге консолидације — лабрадор. 

До сада ву били познати само аугит-лабрадорити. Нови 
је тип амФибол-лабрадорит. Он се наллаи на два ме- 
сета: код Антиокије и-код Зупије. 

Стена из првога места јесте једра, црно-емеђа, са мното 
дугуљастих, црних и ејајних кристала од амФибола; у тан- 
ким плочицама маса од стене изгледа зелена. 

Под микроскопом виде се, на први поглед, поломљени 
и иекрзани, а често близни кристали од хорнбленде. Пре- 
сеци кристала од овог минерала, који спадају у зону 9'1 
помрачују се, међ николима, под углом, којега макеимум пре- 
вазилази обични максимум угла помрачења за хорнбленду. 
Шта више тај угао превазилази и максимум дани за акти- 
нот, од 20". Врло су ретки случајеви код хорнбленде да осе 
еластицитета етера у пресеку оптичког елипсоида имају овако 
велики нагиб спрам правца цепљивости у уздужним пресе- 
цима кристала. Највећи до сада познати угао помрачења хорн- 
бленде (30") посматран је у неким вогеским и тириншким ди- 
оритима ("). У овоме потледу интересантан је и наш тимацит, 
Амтибол из те стене што се тамзиградит зове помрачује 
се у уздужним својим пресецима под углом од 25". 


('") Н Вохепђизећ Маикгозеортзвеће Рћузостарћте Чег таза еп бе- 
згетпе. Страна 261. 
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Да се вратимо на проматрање особина нашег лабрадо- 
рита. Полихроизам његовог амФибола, много је слабији но оби- 
чно; боја му је, у танким пресецима зоне #'0' жуто зелена, 
кад је главни пресек никола у правцу цепљивости, а када 
се плочица обрне за 90" та боја постаје зелена као маслинка. 
На више индивидуа од овог минерала опажа се процес ура- 
литизације, т. ]. претварања амФибола у уралит. Иначе је 
супстанција амФибола свежа и не распада се. — Поред ам- 
Фибола у стени се наоди и по који кристал од ауглта. 
Амосибол се наоди у овој стени и у виду микролита, који 
су такође значајни по евоме врло великоме углу помрачења, 
јер тај угао достиже 80". Полихроичне и природне боје ових 
микролита исте су као и у хорнбленде из прве консолида- 
ције, од које се у минералошком погледу готово никако и не 
разликују. 

Толим оком не види се да у овој стени има и селд- 
спата, али се помоћу микроскопа откривају, истина ретки, 
макроскопски кристали Фелдепата. Њиови су карактери не- 
јавни, с тога се не може баш поуздано рећи, да припадају 
лабрадору, као што изгледају да су. — Микролити лабра- 
дора веома су изобилни у овој стени. — Поред њих има доста 
магнетитеких микролита и ситних зрнаца од стена, која мо- 
рају бити секундарног порекла. 

Интервале међ овим микролитима испуњене су зрнастим 
кварцом, који је дошао пошто се стена потпуно консолидо- 
вала и облепио кристале њених саставних минерала. Тако 
је у овоме лабрадориту све кристаливано; аморфне, стакла- 
сте материје нема у њему ни мало. 

Минерали што састављају ову стену образовали су се, 
у три разне периоде, овим редом: 

1. Хорнбленда, лабрадор, аугит. 
ПЦ. Микролити лабрадора, хорнбленде, магнетита. 

ШП. Кварц, стен. 
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_Ако ћемо говорити прецизним, али доста сложеним, пе- 
трографским језиком Фукеа и Левиа, онда ћемо рећи да је 
ова стена амеоиболовити лабрадорит с лабрадо- 
ром и хорнблендом. 


У атласу еруптивних Француских стена ти су аутори 
насликали један аугитични лабрадорит који не само да није 
прави тип амфибол-лабрадорита, већ се с тешком муком може 
уврстити у Фамилију трахитоидних стена, јер је структура 
његова више гранитоидна но трахитоидна; микролити се у 
њој слабо разликују од макролита, а има их врло мало, тако 
да је готово сва маса стене састављена од ових последњих. 
По свему изгледу та стена припада Фамилији диорита, док 
је, међу тим, стена, коју описасмо прави тип амоибол-ла- 
брадорпита. 


Други лабрадорит, из Зупије, јесте зеленкасто црн, једар 
и тврд. Кристали су прве конеолидације у њему врло ретки 
и слабо развијени, има их од три разне селе: лабрадор, ма- 
гнетит и илменит. Кристали Феро-магнезијског минерала не- 
стали су и на њиова места дошле су гомилице хл рита, али 
св по формама пресека примитивног минерала погнаје, да је 
то био амибол. 


Стена је врло микролитична; минералне феле, које се 
овде у виду микролита јављају јесу лабрадор, амФибол и ма- 
гнетит. Секундарни просеци створили ву олигист, хлорит и 
конкреције кварца. — Микролити амФибола су отворено-з'- 
лени, кратки слабо полихроични, а помрачују се међ нико- 
лима под углима, који варирају од 0 до 20"; дакле и овде 
има индивидуа које прелазе обични максимум помрачења. Они 
ву постали доцније од микролита Фелдепатеких које често обу- 
затају. Местимице се тако нагомилавају, да та места изгле- 
дају као велики кристали амтибола, који обуватају микролите 
фелдепата, као што се то виђа код офита. 
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Овај лабрадорит, без икаква остатка од амороне масе, 
личи на неки порфирит. Стратиграфеко посматрање имало би 
да пресуди је ли ово порфирит или прави лабрадорит. 

Лабрадорити се наоде у Србији на четири до сада по- 
зната нам места: код Рушња, Витановца, Шарбановца пи на 
Мркоњу. Овај последњи јесте амоибол-лабрадорит т.ј. 
одговара овде обележеноме новоме типу; ми смо га описали 
у наших: Прилозима за геологију југо-источне 
Србије. (Гласник књ. 55). Рушањски је такође нова Фела, 
коју ћемо са осталима другом приликом описати. 


2. Порфирит. 


По Розенбушу порфирити обуватају порфиричне екива- 
ленте правих и лискуновитих диорита, од којих се разли- 
кују само по структури а не и по минералошком саставу. Та 
структура може бити двојака: или је микрокристалипична 
и тада имамо микродиорите, или је Фелситична и тада ове 
стен> прелазе у порфире. У оба случаја структура је пор- 
Фирична и по томе се карактеру не разликују од правих 
порфира. 'Тако ствар стоји по немачкоме аутору (“). 

Француски аутори имају другчији појам о пориритима. 
да њи су ове стене антетерцијерни екиваленти андезита и ла- 
брадорита; то ву, дакле, трахитичне стене са триклиничним 
Фелдепатима. По Фели триклиничног фелдспата, који превла- 
ђује у оној партији стене, што се образовала у другој зе- 
риоди консолидације, порфирити се деле на андезитскеи 
лабрадорске. Први одговарају андезитима а други лабра- 
доритима, јер је у првима надмоћан олигоклас а у другима 
лабрадор. Оба се рода порфирита деле на неколико Фела по 
даном Феро-матнезијеком минералном састојку. 


(') Н. Возепђизесћ Мговсорјзеће Рћузјодтаре Фег таззтсеп 
Сезбете У таг! 1577. страна 277—202. 
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Из овога се види да просто лабораторијско испитивање 
без проматрања стратиграфеких односа, не даје довољно зна- 
кова за разликовање пороирита од лабрадорита или од ан- 
дезита, јер је разлика међ тим групама стена више геолошка 
но чисто петрографека. У опште се може рећи само, да су у 
порФиритима минерали прве консолидације развучени врло 
слабо, а да минерали друге консолидације БИО оставили ни 

мало места амороној магми. 

Порфирити, овако дефинисани сбуватају само један део 
порфирита немачких геолога. Ја ћу употребљавати овај тер- 
мин у смислу француских геолога. Истина, немајући никаквих 
теолошких података, ја не би имао права, да примерке ових 
стена, које сам имао пред собом одвајам од андезита и лабра- 
дорита; али ћу то учинити на основу велике разлике, која 
постоји у општем изгледу једних ми других стена, и по ко- 
јима ми једне од њих изгледају да су старе, антетерцијерне. 

Међ таким порфиритима нови је петрографски тип један 
лискуновитилабрадорски порФирит од Ла-Бакеа. 
Та је стена једра, кристалинична, црикаста. — Голим оком 
у њој се разликују само неки дихексаедри кварца и по у 
пукотинама стене. 

У танким плочицама виде се ови други минерали, који 
су кристалисали за време прве периоде у конеолидацији стене: 
магнетит, илменит, лабрадор и ортоклав. О првима нема се 
шта да примети; а ортоклас је врло искварен. И биотита 
има доста у овој стени, али у виду микродита; шта више, 
неки кристали од овог минерала изгледају као да су секун- 
дарног порекла. — Голим оком у стени се примећују и кри- 
сталићи пирита., 

Основна је маса стене кристалинична она се састоји из 
микролита олигокласа, лабрадора и магнетита. Лабрадора 
има у њој много више но олитокласа, а кристали му се равпо- 
знају од осталих и тиме што су близни и већи. 
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Под упливом секундарних акција у овој су се стени обра- 
зовали кварц и калцедон. 

Андезитски екивалент овоме новоме лабрадорскоме пор- 
Фириту налази се у Србији на Подторју (округ ваљевски). На 
стени овој пада у очи прво велика количина кристала лискуна, 
положених у смеђој основној маси. Овим тих црних кристала 
од биотита у тој се маси, голим оком, разликују још неке жућ- 
касте пеге, које нам микроскоп изнови као врло лепе кристале 
од аугита. Исти су аугитеки кристали добро развијени; у по- 
пречним пресецима јављају се као правилни осмоугалници, са 
управном цепљивости. Они поларишу живо, имају чисте боје 
и јак реље. —— Биотитеки су кристали много крупнији али и 
много неправилнији. То ву повелике љуспе са неправилним 
контурама; боје ву затворено смеђе а сунетанциа им је обично 
свежа, ма да има и партија у пола распаднутих. 

И једна незнатна количина магнетита кристалисала је 
у првој периоди консолидације, када и биотит са аугитом. 

У основној маси има нешто још стакласте материје, али 
је већином састављена из микролита олигокласа. Ови су или 
изоловани или груписани у сеевролите. Осеролити нису готово 
никада потпуни већ ву од њих само поједини сегменти раз- 
вијени. Они се састоје из радиално оријентисаних дугуљастих 
микродита, који се, међ николима, помрачују, када се неки 
од њих ставе у паралелан положај са пресецима никола. — 
У магми има врло много и дугуљастих, мрких микролита од 
биотита — У секундарне производе спада калцит, кога има 
у знатној количини, даље нека гвожђевита материја која бо- 
јадише стену и ситна прашина од магнетита, 

Микроелујдалност је местамице врло лепо развијена у 
основној маси ове стене. 

У Србији порфирита разних има још код Бачеваца, 
Стубја, Лелића, Балиновића, Постења, Селанца и код Ртња. 
Њих ћемо све заједно описати другом приликом. 


ТЛАСНИК ГХ. 1 
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3. Пироксенит. 


Тим сам именом крстио једну нову петрографску Фелу, 
микролитичне структуре, а без Фелдепата. Примерке овога 
типа донео је Бусенго из Венецуеле. Стена је ова зелена и 
доста мека, али то можда и није њен првобитни карактер, 
већ је дугим упливом атмосфере мека постала. — У њеној до- 
ста хомогеној, зеленој маси, виде се повелики, тамно-зелени 
кристали, који личе на кристале пироксена. Микроскопека, 
испитивања показала су нам да је сва стена састављена једино 
из тога минерала. И макролити и микролити припадају Фели 
аугита. 


Кристали прве консолидације велики су 9 до 7 ти; 
њиове су призме врло екраћене, а завршења ву им као обично 
у пироксена; полихропзам им сали а међ укрштеним нико- 
лима помрачују се косо као аугит; поларизационе боје ових 
кристала доста су живе. Никакав се квареж не примећава 
на индивидуама аугита; ивице су кристала овога минерала 
врло оштре, а у својој средини немају никаквих инклузија 
нити производа распадања. 

Кристали пироксена друге консолидације јављају се у 
форми малих призмица, у каквима се аугит обично јавља у 
лабрадоритима; но јако развиће линије цепљивости даје овим 
крпасталима вид кончасте структуре. Ови су микролити ау- 
гита по мало дихроични; при обичној дебљини препарације 
(07", 01) њиова поларизациона боја јесте жућкаста. 

Одвојено од ових наоде се још и микролити актинота, 
који је без сумње постао секундарним путем. Они нису из- 
мешани са микролитима аугита већ ву групирани у гомилице, 
окружене хлоритом, који је спрам поларисане светлости ин- 
дисерентан. Микролити актинота дугуљасти су и виђају се 
често као близанци; међ николима укрштеним они се помра- 
чују под врло великим углом од 85". Актинот је постао епи- 
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тенијом неког минерала чије се контуре још примећују око 
томилица од актинота. У неким је примерцима маса тог ми- 
нерала претворена у хлорит, па се у том хлориту образовао 
актинот, барем се на први поглед види како хлорит обувата 
кристалиће актинота. А тај првобитни минерал биће по свој 
прилици оливин. У томе хлоритисаноме оливину наоде се и 
зрна од сфена. 

У некојим варијететима ове стене микролити аугита, по- 
чињу да ишчезавају и уступају место микролитима диопсида, 
који су приметно полихроични и потамњују, већином, под 
углима од 22" до 25", а по некад и под 80". 

Из свега се види да ове стене имају запста микроли- 
тичну структуру, а немају ни мало оелдепата. Од лимбургита, 
се разликују тиме што немају оливина и магнетита. Ова нова 
села допуњује серију стена без Фелдепата, гтди спадају серпен- 
тин, перидотит, лерзолит и лимбургит. 

Исту сам петрографеку Фелу нашао и међ вулканским 
стенама са Канарских острова, које ми је г. Салвадор Кал- 
дерон, професор у Мадриду, дао да прегледам. Примерак ка- 
нареког пироксенита не разликује се од венецуелског НИ по 
структури ни по минералошком саставу. У тој модричастој 
једрој стени, виде се, помоћу лупе, црни кристалићи, које нам 
микроскоп износи, као кристале аугита. Њих има врло много 
и добро ву сачувани; често се на њима виде врло лепе кон- 
центричне зоне, а и хемитропски близанци нису ретви; из- 
тледа да су пљосни призме мало дуже но обично; иначе други 
карактери немају ничег интересантног. 

Поред аугита у овој стени има доста магнетита и апа- 
тита. Кристали апатита обуватају кристале магнетита, а кри- 
стали аугита обуватају и магнетит и апатит. То нам показује 
ред, којим су се поједини састојци образовали. 

Минерали друге консолидације јесу аугит и магнетит. 
Микролити су аугита пократки и често врло неправилни. 

У 
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Секундарни производи у овоме пироксениту јесу олигист, 
калцит и сфен. Овај се последњи минерал јавља у виду ма- 
лих зрнаца, којих има много више но у кордилерском пи- 
рокеениту. 

У опште је ова стена врло лепо развијена и свежа; про- 
изводи два разна времена консолидације добро се разликују 
једни од других. Микролити не испуњују сву масу основне 
материје, већ се у њој наоди још врло много аморфног остатка, 
од кристализације; у тој аморФној материји виђају се многи 
почеци кристализације — а то су кристалити. По неки од 
тих непровидних кристалита, толико су напредовали у кри- 
стализацији да дејствују по мало на поларисану светлост. 
Местимице је кристализација била још напреднија, па је туна 
произведена нека анизотропска Фелдепатолика материја, али 
без кристалне правилне Форме. Најзад, у неким варијететима 
канареког пироквенита, виђа се по неки кристал Фелдспата 
прве и друге консолидације, и такав пироксенит прелази п0- 
степено у андезит. Овакви типови имају дакле тежњу да 
изиђу из групе стена без Фелдспата. 

По минералошкоме саставу и по структури, пироксенит 
се разликује од других стена и има права, да се сматра, 
за добру петрографеку Фелу. А околност, што та налазимо на 
двема врло удаљеним геотрафеким тачкама, и у разним те- 
олошким приликама, доказује то није никакав локални и 
случајни производ, већ да је једна самостална п особена еруп- 
тивна Формација. 


Београд, 1881 године. 


ДРУШТВЕНА И МЕЂУНАРОДНА БОРБА ЗА 
ОПСТАНАК. 


Друштва и народи јесу облици историјског и сувреме- 
ног живота људског. Питање о њиховом опетанку сбухвата 
законе природе који владају развитком човечанства. Оно је 
предмет природо-Философијскот, и политично-социјалног изу- 
чавања, па у том значају и овде се излаже. 


Т. 

Људи, па и друштва и народи, које они сачињавају, 
развијају се и живе по општим законима природе. 

По овим законима живот се јавља и развија у орга- 
ничким облицима, који постају комбиновањем и распо- 
редом грађе из кој» се и неогранички свет састоји. 

Упоредан преглед ортаничког и неорганичког света из- 
носи на видик, не само да се оба ова света састоје из грађе 
битно истоветне, нето још и да ова грађа непрестано 
прелази из једног облика и света у други. Тако биље црпе 
грађу за свој састав из земље, влате и ваздуха, што све при- 
пада неограничком свету. Животиња прикупља, уноси у себе, 
и претвара у свој састав опет ону исту грађу, која се налази 
и у саставу биља, и коју ово црпе из неограничког света. 
А и биље и животиња, кад престану да живе, распадају се, 
и њихови саставни делови враћају се неограничком свету, из 
којег су, непосредно или повредно, и поцрпени били; те на- 
ново служе као грађа за облике живота, из којих се опет 
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враћају неограничком свету; и тако вечно прелазе из једног 
облика и света у други. 

Природо-Философијека испитивања доказују, да су пи Фи- 
зичне снаге у органичког и неорганичког света битно исто- 
ветне. Покретачка снага мускула у животиње, н. пр., она је 
иста, која се и у гравитацији јавља. Снага којом се храна 
у желудцу вари, истоветна је са снагом којом се хемијски 
процеси и ван живих облика врше. Радња нерва у евези је 
са електричном струјом, која се производи у њима. Свако 
надражење и еваку радњу нерва означују мене електричног 
стања тог нерва, каквих ту у друго време нема. 

А из физике знамо, да се истоветне снате и претварају 
једна у другу, топлота, н. пр. у електрику, електрика у ма- 
гнетизам, магнетизам у механичку, па и у хемијску снагу, 
п све обрнуто, тако да се ове снаге и мере и одређују једна 
другом. 

Истоветност снага и њихово претварање једне у другу 
разјашњују се, наравно, битном истоветношћу грађе из које 
се састављају облици у којима се те снате развијају. 

Грађу ову хемија своди на неки број простих тела 
(елемената) или пратварака, које имају својство да се 
узајмно привлаче и сједињавају. 

Пратварке се сједињавају увек у одређеним односима и 
оазмерама. Различност односа и размера у којима се пра- 
тварке сједињавају, доноси разноврсност и разноликост облика 
у којима се њихово сједињавање у природи предетавља. Овим 
се разјашњује и разликовање ортаничког света од неортанич- 
ког, па и њихових облика међу собом. Грађа је у оба ова 
света и у свих врста њихових облика истоветна, као што смо 
напред видели; али се разликују односи и размере у којима 
се сретају, комбинују и распоређују пратварке из којих се 
та грађа саставља, па према тим односима и размерама раз- 
ликују се и особине светова и врсте њихових облика. 
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Где ће се кад које пратварке и у којим односима и раз- 
мерама срести пи сјединити, то зависи од стања и реда ствари 
у природи. 

Нама је најближе питање: како стање и ред ствари у 
природи утичу на облике живота, па на ово питање и 
да пређемо. 

Та. 

Облици живота, какве у биљу иу животињи гле- 
дамо, јесу производ земље, ваздуха и сунца. 

Земља и ваздух (ва влагом) дају биљу и животињи грађу, 
а уједно и станиште. 

Од земље и ваздуха одваја се и преводи у састав биља 
и животиње потребна грађа тек помоћу сунчаних зракова, који 
топлотом и светлошћу буде својства пратварака, и оживља- 
вају покрет и радњу њихову 

И убиља и у животиње живот се почиње састављањем 
пратварака у ортаничку грађу, и прикупљањем ове грађе у 
једно живо језгарце, које се у науци назива микрозимае. 
Ово језгарце, пошто једном постане, прикупља из своје околине 
вову грађу и развија се до облика ћелице. Из микрозимаса 
једном састављеног постају, даљим сједињавањем пратварака, 
нови микрозимаси; из ћелица до којих се микрозимаси разви- 
јају, рађају се нове ћелице. Ређањем пи склапањем микрози- 
маса и ћелица у одређеним правцима, и на одређене начине, 
постају саставни делови и цео организам у биља и животиње. 

Начином и правцем ређања и склапања микрозимаса и 
ћелица одређују се органички облици; а сами тај начин и 
тај правац зависе од стања и реда ствари у природи. 

Време мења стање и ред ствари у природи, а са овима 
и начин и правац ређања и склапања микрозимаса и ћелица, 
па и облике организама и њихове особине. 

Теологија сведочи, да површије земље није било увек 
какво је данас, и да овакво какво је сад, није постало у јед- 
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ном часу, него је, напротив, дошло до садашњег стања и об- 
лика мало по мало, прелазећи напзменце кроз разне прилике 
и односе, разне периоде. Свака периода имала је особене врсте 
живих облика и на вуву п у води. У дубљини земље још се 
хране слојеви скамењених остатака од врста ортаничких 06- 
лика каквих више нема на повртију земље. 

Врсте живих облика мењају се, дакле, на земљи као 
и стање њено. Са престајањем једног стања нестаје и врста 
живих облика које су с њим постале. Ново стање доноси и 
нове врсте облика. 

Докле теологија открива промене стања земног повртија, 
метеорологија расветљује промене у атмосфери, кроз коју 
сунчани зраци доносе светлост и топлоту на земљу. Скуп про- 
мена у атмосфери сачињава климу. Промене у атмосфери, 
па и природа климе одређују се природом земног површија 
и положајем овог према сунцу. Површије земно подељено је 
на воду и суву земљу; а ова је опет и по саставу и по 06- 
лику свом различна. Тако исто различан је и положај земног 
површија према сунцу; он се мења не само по геограФијској 
ширини и висини, кего и по времену, а услед обртања земље 
око себе и око сунца. Неједнакост у подели суве земље и 
воде, у саставу и облику површија, и у положају овог према 
сунцу, донови разлике у размерама сунчане топлоте и све- 
тлости, а са овима и разлике у клими на разним тачкама 
и у разним временима. Према разликама у природи земљи- 
шта и климе разликује се и подела органичких облика на 
земном шару. Од екватора до полуса у ширину, и од рав- 
нине мора до снежне међе у висину, сваки предео има своју 
особену флору и Фауну, као што то из ботаничке ин 30- 
ологичке географије знамо. 

Облици живота не зависе само од стања и односа земље, 
ваздуха и сунца, којима су произод, него они носе јоп и у 
себи самима услове за свој развитак. 
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Једном створени живи облици моту да се развију и оп- 
стану само на основи обнављања грађе из које се састоје. 
Грађа ова троши се службом животу. Истрошена она се од- 
лучује из састава живих облика, па мора да се новом на- 
кнади, те да облици опстану. У саставу живих облика грађа 
се обнавља храњењем и дисањем. 

Као што из микрозимава и ћелица једном састављених, 
постају нови микрозимави и ћелице, тако и облици живота, 
који се ређањем и склапањем микрозимаса и ћелица разви- 
јају, кад једном постану, имају својство да производе из себе 
нове облике, ба евојетвима каква су и у њих. 

Осуђени, да грађу за свој састав црпе споља, из при- 
роде која их окружава, облици живота упућени су већ тиме, 
да на сблике у којима ту грађу виде, гледају као на пљен. 

„ Што пштање о опстанку живих облика још теже за- 
шлеће, јесте тешкоћа у одржавању равнотеже између њихове 
равплодне снате и спољашњих извора и сретстава за живот. 
Као што је Малтус доказао, број органичких створења мо- 
тао би по природи њихове расплодне снаге, да расти у јачој 
размери, него што расту извори и сретства за живот. Настају 
моменти, кад се број органичких створења одређује једино 
бројем места постављених на великој трпези природе, тако, 
да опстанак сваког створења зависи не само од природе зем- 
ног површија и климе, него још и од броја и врста других 
ортганвичких створења. 

Инглески научењак Хокели расветљује јасно зависност 
броја ортаничких створења од спољашњих извора и средстава 
за живот овим примером: Он замишља да сува земља има сва 
једнак састав и облик и једнаку климу, и да је на њој само 
једно ортаничко етворење, н. пр. каква биљка. Он претпо- 
ставља, даље, да би та биљка свугде какву треба храну и 
какво треба станиште налазила, и да би јој за развитак и 
живот била доста 1 кв. стопа земље. Под таквим условима 
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она би сваке године произвела семена за 50 нових биљака, 
којима би опет свакој требала по једна кв. стопа земље, и 
која би свака произвела годишње семена за 50 нових биљака. 
Природним расплођавањем добило би се ту од једне биљке: 
за две године 2500 нових, а за неколико даљих година И 
милијуни и трилијуни биљака, тако, да би за 9 година ових 
било толико, да би заузеле целу просторију суве земље, а 
не би више остало места ни за једну нову биљку, или друго 
које органичко створење. Тако би то било за 9 тодина; а на 
крају десете свака нова биљка имала би да дели своје ста- 
ниште и своју храну са 49 других. Шта би тада било, Где 
би станиште и храну што достижу само за једну биљку, имале 
да деле 50 биљака, ту би свака од ових имала 49 изгледа 
против свог опстанка, а само 1 изглед за свој опстанак. да- 
висило би управо од елучајности, која би од тих 50 биљака 
једина мотла да расти и цвати, а којих 49 морало да угину. 
И најмања првенствена потпора развитка које од тих биљака 
поставила би ову у могућност, да измакне пред другима. 
Штогод би јој припомогло, н. пр., да никне неколико сахата 
пре других, дало би јој маха над овима. Тако би било мо- 
гућно, да које зрно семена буде произведено са тањом љуском, 
те да се у толико ускори клијање тот зрна п развитак биљке 
која би из њега никла (“). 


Нека се сад у место биљке која се у овом примеру за- 
мишља, узму у рачун небројена разноврена и разнолика ор- 
ганичка створења, која у истини насељавају земни шар; па 
онда, нека се погледа, како се природа климе и састав и 
облик земног површија и по месту и по времену разликују, 
па се у след тога и спољашњи услови живота на земљи не- 
једнако размерају и елучајности излажу; најпосле, нека се, 


(') Тће Сапзез о «ће рћепошепа ог огсаптс пабите (р. 128 
до 125), ђу ргогезвогт Них1еу. 
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уз ограничавање броја ортаничких створења мером спољашњих 
извора и средстава за живот, узме на ум, и како су сва ова 
створења природно упућена ва истоветну грађу за свој са- 
став, па ће се лако појмити, до какве се нужности она доводе 
својом зависношћу од спољашњих услова живота. 

Дарвин је означио ту нужност као „борбу за о1- 
станак (5гпсо]је Гог ехлађепсе)“, па под овим на- 
зивом да је и ми ближе означимо. 


1. 

Борба за опетанак, на коју природни закони облике 
живота овуђују, двојака је: борба органичких створења са 
разним противностима, неприликама и недаћама у природи, 
и борба тих створења међу собом. 

У природи облици живота имају да бране свој опстанак 
против климатичких непотода и суровости, као што су: лад- 
ноћа и лед, припека и суша, олујине, буре и поплаве; даљ», 
против нездравости ваздуха, хране и станишта; против не- 
плодности земљишта и неродности године. 

Међу собом органичка створења боре се око станишта 
и око извора и сретстава за живот. У овој борби она 13- 
лазе једно пред друго или као противници, или као по- 
матачи. 

Противници илису непосредни или посредни. 
Непосредни су они који ударају на своје жртве као на пљен. 
Такви су н. пр. месождери према животињи од које живе, 
а биљождери према биљу којим се храно. Јагње пасе траву, 
вук прождире јагње, голуб кљуца жито, кобац раздире го- 
луба, св» као непосредни противници, Посредни противници 
јесу они, којима требају једнаки извори и сретства за жи- 
вот, једнака станишта и једнака храна. Тако се отимају око 
хране, или око станишта, месождери међу собом и биљождери 
међу собом, па и биље између себ». 
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И помагачи су или непосредни или посредни. Пара- 
ситима, н. пр., помажу непосредно она створења у којима, или 
на којима и од којих они живе; а месождерима помажу по- 
вредно оне биљке, које својим расплођавањем множе храну 
за биљождере којима се месождери хране. 

У таквим односима не претерује се кад се каже, да је 
живот вечна борба. Свако створење има да се бори за опста- 
нак не само против особа своје врсте, него и против особа 
других врста. Па и целе врсте створења боре се једна про- 
тив друге. Месождери ниште биљождере, бпљождери биље; 
парасити исцрпљују и месождере, и биљождере, и биље. И на 
вуву и у води, и на вису и у долу, и у шуми и на ледини, 
и у ваздуху и у земљи, где год живих створења има, и до- 
кле год она допиру, бије се борба за услове живота. ЊКивот 
и спас једног смрт је и погибија другом ! 

Такви ву природни услови живота, 

_У својој зависности од спољашњих услова живи облици 
развијају се природно овим редом: Они се стварају са свој- 
ствима која одговарају оном стању, и оним одновима природе, 
у којима постају. По законима по којима постају, они теже 
и да остану какви се створе. Али, као производ одређеног 
стања и реда ствари у природи, они могу да остану какви 
се створе, вамо докле траје и оно стање, и онај ред ствари 
у природи, у којима су постали. Свака промена стања и реда 
ствари у природи мења и њихове изгледе за опстанак. Про- 
мене којима би се стање и ред ствари у природи једним ма- 
Хом из основе мењали, ништиле би једним махом и облике 
живота које би затекле као производ старог стања и реда 
ствари у природи. Опетанак живих облика који се једном 
произведу, може се разумно замислити само поред поступ- 
ног мењања стања и реда ствари у природи. Закон поступ- 
ног мењања своди се за облике живота у главноме на ово: 
У колико се мењањем спољашње природе стварају нови услови 
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за живот, намеће се и живим облицима нужност, да својства 
своја прилагођавају тим условима. Тако се у развитку живих 
облика петиче, двојака тежња: тежња, да се очува карактер 
и тип какав се од постанка има, и опет тежња, да се свој- 
ства доведу у сугласност са стањем и односима природе у 
каквима се кад и где развијају. Ова двојака тежња огледа 
се у свима појавима живота. Својства старијих облика преносе 
се расплођавањем наследно на облике који из њих постају. 
Пренашање ово означује се у науци као тежња облика да 
одржи пореклени тип, и назива се атавизам (од ла- 
тинске речи ађа у п5, предак). Наравно, облици живота могу 
да одржавају пореклени тип само у колико остају непромењени 
однови и стање природе која их окружава; али, у колико се 
впољашњи услови живота мењају, у толико и за опстанак жи- 
вих облика постаје нужно, да се саобразе са новим условима, 
па да у толико и од порекленог типа отступе. На овај начин, 
уз својства која од предака наслеђују, нови облици развијају 
и неке особине. Особине ове развијају се, истина, посту- 
пно, као што се и стање и ред ствари у природи мало по 
мало мењају; али оне расту са сваким новим нараштајем, па 
моту да достигну и размере преображаја, у којима нову 
врету облика претстављају. 

Што се дубље изучава природа живих облика, све више 
се сугласности и сличности налази међу њима, и све јаче по- 
стаје уверење, да је разноликост и разноврсност облика жи- 
вота само израз променљивости и неједнакости стања и односа 
природе, у којима се они развијају. Општа морфологија 
доказује, да су се све врсте створења развиле из једног истог 
типа, поступним саображавањем облика са стањем и односима 
спољашње природе. Да ово саображавање буде виђено као от- 
ступање од порекленог типа, или као преображај, и прел- 
стављено новом вретом облик, треба да се памењају низови 
нараштаја. Али, времену којим природа располаже, нема 
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краја; па и поступност у саображавању живих облика са ста- 
њем и односима спољашње природе, и њиховом отступању од 
порекленот типа, не може се тачна међа одредити. До данав 
бар није се успело, да се означи строга разлика ни између 
ортаничког и неорганичкот света, а камо ли још између биља 
и животиње, и опет међу посебним врстама биља и посебним 
врстама животиње. 

Наеследно пренатање својстава са етаријих облика на но- 
вије, и поступно отетупање ових од порекленог типа, изгледају 
у појавама као противности које теже, једна да води живе 
облике правим путем, а друга да их скреће с тог пута, сад 
на једну сад ва другу страну. Али, испитивањем самих 34- 
кона природе слзнаје се, да то ниву никакве битне противно- 
сти, него само различни изрази истоветних својстава истоветпе 
грађе живота. 'То сву евојетва пратварака, да узајмним при- 
влачењем и еједињавањем произведу жива тела, па било у 
овом или оном облику. Живот је цељ, а облици су сретества. 
Главно је, да се живот развије; а облик је какав где и кад 
може да служи животу, у води, н.пр., у каквом у води, а 
на суву у каквом на суву живот може да се развије. По 
којој тежњи овај облик у овом стању и овим односима епо- 
љашње природе елужи животу, по тој истој тежњи служи и 
други облик у другим спољашњим условима. Па и својства. 
облика у којој се цели наследно преносе са старијих облика 
на новије, у тој истој цели они се и мењају и преображавају ; 
и у једном и у другом случају, и свугде и вазда облици се 
развијају онако, како ће у њима живот моћи да опстане. 

Ма како и колико да се разликују врсте живих облика 
међу собом, опет се живот у свима почиње на једнакој основи, 
развитком микрозимаса и ћелица. Сва је разлика у начину, 
реду и правцу развитка, микрозимава и ћелица. У једнаком 
стању и једнаким односима спољашње природе начин и правац 
тај остају истоветни, па и облици истоветна евојства развијају; 
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у неједнаким спољашњим приликама и условима неједнако се 
и микрозимаси и ћелице развијају, па се и неједнака свој- 
ства у облика указују. У колико спољашњи услови живота, 
па са њима и начин и правац развитка микрозимаса и ће- 
лица, остају непромењени, у толико, даље, и нови облици на- 
слеђују својства старијих, па задржавају пореклени тип; а 
у колико се спољашњи услови па са њима и начини и правац 
развитка микрозимаса и ћелица мењају, у толико и новији 
облици живота отступају од порекленог типа, па развијају 
нове особине. У различним спољашњим условима живи облици 
развијају се разнолико и разноврсно; али ма како се они ме 
њали, микрозимав остаје им свугде и вазда прва основа. Исто- 
ветност ове основе у различним условима живота израз је 
сталности и непроменљивости природних закона. Облици се 
мењају, а живот остаје; организми су за време, а закони 
живота вечни су. 

Мењањем стања и реда ствари у спољашњој природи могу 
да се повећавају, а могу и да се смањују изгледи за опстанак 
живих облика и њихових врста. Изтледи за опстанак пове- 
ћавају се живим облицима и њиховим врстама кад су нови 
спољашњи услови угоднији за њихов развитак и живот, а 
смањују кад ву ти услови мање повољни. У овом смислу и 
каже се, да отступањем од порекленог типа облици иду или 
на боље или на горе. Они иду на боље, кад спољашњи услови 
говеју снажнијем и саврпенијем развитку својстава њихових ; 
а на горе, кад не говеју. По правилу, својства живих облика 
развијају се снажније и савршеније кад спољашњи извори и 
срететва за живот држе равнотежу расплодној снази њиховој; 
а слабе и измећу се, кад им извори и сретства за живот не 
достижу за потребе напредног развитка. 

Као што се врсте живих облика разликују међу собом 
по природи спољашњих услова, тако и мењање ових услова 
утиче различно на њихов развитак и опстанак. Нови услови 
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т. ј. могу да буду за неке врсте живих облика погоднији 
него за друге, тако да врсте којима они више говеју, својим 
напреднијим развијањем и јачим расплођавањем сузбијају и 
потиру оне, којима оли мање годе, и које се теже развијају 
и мање раеплођавају. Претежност коју природа даје неким 
вретама облика стварањем повољнијих услова за њихов раз- 
витак и опстанак, над онима, за развитак и опстанак којих 
ти услови постају све мање повољни, познато је у науци под 
називом природно одбирање(Хабига! зејесћ1оћ, 
по Дарвину). 

У борби за опстанак успевају, по правилу, врсте орга- 
ничких створења које су повољнијим условима развитка осна- 
жене и усавршене, докле врсте створења које су неугоднијим 
условима опстанка ослабљене и изметнуте, уступају пред њима, 
и губе се. (О тога се и каже, да природа потпомаже опстанак 
оснажених и усавршених облика о трошку слабијих и не- 
вавршенијих. 

Као што ву спољашњи услови живота променљиви, 
тако је и снажење и усавршивање живих облика само рела- 
тивно. Оно је у ствари саображавање облика са стањем и 
односима природе која их окружава, саображавање каквим 
се осигурава победа на пољу борбе за опетанак. 'То се огледа 
и у самом кроју и распореду органа у биља и у животиње. 
И по облику и по радњи својој органи ови створени су и 
распоређени као оружје за борбу, за напад или одбрану. 

(а стањем и редом ствари у природи живи облици са- 
ображавају се самом употребом својих органа и својстава, 
за напад и одбрану, и по томе самом борбом за опстанак. 
Оваквом употребом и борбом својства облика развијају се, 
снаже и усавршују; а развита, оснажена пи усавршена она 
се наследним пренатањем одржавају. 

Наследним пренашањем својстава одржавају 
се врсте и тип живих облика; а у тежњи и епособ- 
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ности ових да се саображавају са стањем и редом 
ствари у природи, и потоме да се мењају и прео- 
бражавају, јемство је за напредан развитак и уса- 
вршење њихово. Усавршавање и наследно пренашање евој- 
става за борбу, за напад и одбрану, управо су знаци енаге 
којом се опстанак живих облика осигурава. 


Дарвин, који је борбу за опетанак први расветлио као 
израз природне нужности, и потоме као закон за све живе 
облике, приписује све појаве органичке природе пи у про- 
шлости и у садашњости заједничкој радњи својстава живих 
облика и спољашње природе. По њему, ортанички облици, 
створени као што су, са тежњом да наследно преносе своја 
својства, и способношћу да се мењају, преображавају, и спо- 
љашњи услови живота, у које се увршћују: станиште, 
клима, храна и однови органичких створења 
међу собом, — све ово заједно сачињавало је и сачињава 
извор за све што је било и што бива у органичком свету. 


ФилосоФија природе своди органички свет у главноме на 
ово: Сви облици живота црпу своју битност из једнот истог 
извора. Они се сви оснивају на привлачењу п сједињавању 
пратварака, у којима се огледају стваралачка, својства саме 
природе. Може се рећи, да природа ствара органичке облике 
раздавањем својих својстава, своје битности. Битношћу при- 
роде хране се, и од ње живе сви органички облици. Пап 
кад ови облици служе један другоме као храна и жртва, то 
је сама природа, која у њима и сретством њих себе раздаје. 
Живот је само причешће на олтару природних закона, који 
општој иетини и вечности воде. 


Довде смо говорили о облицима живота уопште; а сад 
да погледамо на људски живот. 
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ТУ. 

Закони који владају облицима живота уопште, владају 
и људским животом. 

У сизичном саставу човека нема ништа што у њега није 
унето споља. Земља му доноси биље које му, непосредно или 
посредно, служи за храну. Помоћу ваздуха претвара му се 
храна у крв, месо, кости и тело. Сунце утиче не само на 
растење биља којим се он храни, него и на развитак његов. 
Светлост и мрак са својим менама; таласање, покретање и 
притисак ваздуха; растење и опадање температуре; клима- 
тичне погоде и непогоде, и све што се оснива на односима 
земље и ваздуха према сунцу, све то, нужностима које на- 
меће, или користима које ствара, утиче на радњу и живот 
човека. Накратко, човечији организам, у свом Физичном са- 
ставу, производ је земље, ваздуха и сунца, као и сви други 
облици живота. 

Отуд и сличност у органичком склопу човека и друге 
животиње. Тако скелет, мускули, нерви, крв, срце, око, сто- 
мак, плућа, јетра, у човека ву као и у осталих кичмењака. 
Па и битне појаве органичког живота у њега су као и ј 
друге животиње. У његовом организму крв тече онако исто, 
дисање се врши истоветним механизмом, храна је истоветне 
природе, и преображава се истоветним хемијским операцијама 
и у истоветних еплетовима (судовима) као и у организмима 
друге животиње. Он се рађа као и друга животиња; у свом 
постанку и развитку мора да се саображава са стањем и редом 
ствари у природи, као и други облици живота; за живљење 
треба му станишта и хране као и овима; емрт га коси као и 
ове. Накратко, човек се Физично и органички склапа и раз- 
вија на основи комбиновања и распореда онакве исте грађе, из 
какве се и други облици живота састоје; и он се, као и ови, 
одржава непрекидним обнављањем те грађе у свом саставу. 
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Сва разлика између човека и других облика живота, 
оснива се на умним и моралним својствима његовим. 

Није нужно, да улазимо у питање, да ли су виша умна и 
морална својства резултат савршенијег комбиновања и распо- 
реда оне исте грађе, из које се простијим комбиновањем и 
распоредом састављају друга, мање савршена створења. До- 
ста је, да констатујемо, да се на претежности умних 
и моралних својстава овнива првенство човека у реду 
живих облика. 

Но ма колика да је умна и морална претежност човека, 
над осталим створењима, опет он остаје, као и ова, везан за 
спољашње услове живота. Природа не само да није учинила 
и не чини ништа чиме би му уштедила борбу за опстанак, 
нето још и сама ствара опасности које опстанку његовом грозе. 
Историјске традиције о васељенском потопу, о средовечним 
редњама и заразама јасно сведоче, с коликим и каквим про- 
тивностима, недаћама п несретним случајностима у самој при- 
роди има човек да се бори за свој опстанак. У ортаничком 
свету човек се одржава борбом као и други живи облици. 
И он има своје жртве и свој пљен, па и своје противнике п 
супарнике. Ако не би нападао на оне, а бранио се од ових, 
он не би могао да опстане. Да би живео, он мора да из дана 
у дан обара жртве по органичком свету. Да би се кретао и 
ходио, он мора да гази и гњечи небројене ниже облике који 
му под ноге долазе. А да не би вам другом жртва постао, он 
мора да се брани против свега што његовом опстанку грози. 
Накратко, човек мора да се заклања и брани од климатич- 
њих непогода и других противности и неприлика у Физичном 
свету; мора да сузбаја и ништи гладне противнике и супар- 
нике не само у редовима нижих створења, него и међу са- 
мим људима. 

По свом Физичном кроју и склопу човек изгледа мање 
наоружан за осигуравање свог опетанка, него многа друга 
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створења. Али претежнијом умном и моралном моћи он ствара 
себи и оно оружје, које је природа његовом Физичном селопу 
одрекла. 

Умном моћи испитује он себе пи свет око себе, и открива 
законе природе, па и законе борбе за опстанак. Сазнавањем 
природних закона у себи и у свету око себе, он сазнаје свој- 
ства која га чине човеком, и како да их развије; па онда, 
сазнаје и противнике и помагаче своје, а уједно и како да 
се користи овима, а одбрани од оних. На овај начин знање 
му даје моћ, да одређује правац развитку свом, да влада со- 
дом, и да живот свој доводи у сугласност са стањем и редом 
ствари у природи. 

Човека чини човеком скуп његових Физич- 
них, умнихи моралних својстава, па је и снага 
његова у сугласном и потпуном развитку евих 
његових евојстава. 

Умна и морална својства развијају се, снаже и усавр- 
шавају као и Физична, употребом у борби за опетанак, и 
саображавањем са спољашњим условима живота. У томе 
је значај и моћ: примене, навике, веџбања, гајења, 
примера, угледања и васпитања. Напредном раз- 
витку умне и моралне снате припомажу особито говори 
удружење. Тек говором који посредује узајмно саопшта- 
вање искуства и знања међу људима, и удружењем којим чо- 
век постаје помагач човеку, могло је и може човештво, да 
се развије као прва снага у ошштој борби за опстанак. 

У развитку својих својстава и своје природе, човек за- 
виси од спољашњих услова живота, као и сва друга органичка 
створења. 

Постанак човека може се појмити само као резултат 
природних снага сасвим наклоњених развитку И оП- 
станку његовом. Стање човека под владом таквих снага у 
природи, може се означити као нормално. Својства и ка- 
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рактер првих људи одговарала су, наравно, ономе стању и 
ономе реду ствари у природи, у којима су они и створени. 
Докле су ово стање и овај ред у природи трајали, дотле су 
се и својства и карактер људи наследним пренашањем одр- 
жавали какви су и створени. Са променом тога стања и реда 
ствари у природи настала је и за људе нужност, да се са- 
ображавају са новим стањем и новим редом ствари, па према, 
томе, да дају правац и развитку евојих евојстава и свог ка- 
рактера. Што се даље одмицало од оног момента, у коме су 
снате природе саме произвеле човека и осигуравале опста- 
нак његов, и што су се више мењали стање и ред ствари у 
природи, а са њима и услови за живот човечији, тим су јаче, 
наравно, и својства и карактер људи морали да отступају од 
порекленог типа. Спољашњи увлови живота разликују се, као 
што смо напред напоменули, и по месту и по времену, па 
и својства и карактер људи морали су се на разним тачкама 
пи у разна времена различно развијати. Овим се објашњују и 
разлике карактера и овобина које деле расу од расенна- 
родност од народности у средини човештва. 
Мењањем спољашњих услова живота отешчаван је опста- 
нак човеку, па тиме му стварана нужност и за развитак јаче 
снате у борби за опстанак. Стање човека под владом оних 
услова живота, у којима је створен, библија означује као 
„рајско“. 'То би било стање, у ком би природне снаге саме 
тајиле човека, и радиле за њега, а он би имао само да ужива 
дарове и добра којима га оне обасипају. У таквом стању радња 
за опстанак сводила би се сва на прикупљање и употребу при- 
родних производа, који својом обилатошћу надмашују потребе 
човека. Озбиљнија брига за опстанак морала се наметнути 
променама стања и реда ствари у природи. Што је више, услед 
ових промена, природа остављала човека себи самом, тим више 
је он осећао потребу, да сам за себе ради. Ова потреба ра- 
сла је у размери, у којој се број људи и живих створења 
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више множио, а извори и средства за живот мање достизала. 
У том стању човек је потребама и страдањем покретан на 
рад; а рад га је водио искуству и знању. Искуство и знање 
будили ву у њему размишљање о себи и о свету око себе, 
и упућивади га на друштвени живот, као на прави 
спас. Русо замишља моменат, „у ком противности које еме- 
тају опстанку човека у природном стању, надмашују снаге 
које сваки појединац може да употреби за своје одржање у 
овом стању“, па додаје: „тада то стање не може више да 
се држи, и род човечији морао би да пропадне, ако не би 
променио начин живљења. Но пошто људи нису у стању да 
створе нове снаге, него могу само да прикупе и руководе оне, 
које постоје, њима не остаје за њихово одржање ништа друго, 
него да удружењем саставе снаге у скуп, у ком могу оне да 
надвлађују спољашње противности, па да их једним махом у 
покрет стављају, и да учине да оне све сложно раде“ ("). 

· Историја зна само за људе који у друштву живе. Ду 
историјском животу људи развитак Физичне снаге претходи 
развитку умне и моралне, па се према томе и у друштвеном 
развитку означују два главна ступња : баснено-освојачки 
и научно-привредни (по А. Конту: „теолошки“ и 
„научни“). 

Баснено-освојачки ступањ обухвата време у ком 
човек не испитује дубље законе природе, па није у стању да 
појми као што треба ни појаве у природи, него их по њихо- 
вом утицају на живот замишља као добре или зле силе. Као 
што не уме да разликује узроке од појава, он сматра и саме 
појаве као изворе силе. У осећању своје немоћи он се неиспи- 
таним силама слепо клања, и жртве приноси, да би их за 
свој опстанак задобио. Према појмовима о природним силама 
стварају се, по закону саображавања, појмови о вили и у од- 
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" носима човека према човеку. И ту се обожава све што се као 
јаче истиче. Баснене приче о „ботовима“, „полуботовима“ и 
Јунацима древности, какве митологија излаже, означују, 
у каквим се облицима развијало и ширило обожавање силе у 
односима човека према природи и према другим људима. А 
овде је доста да напоменемо, да обожавање силе ствара. владу 
Физичне снаге међу људима, па се одржава заједно са овом, 
све докле се људи борбом за опетанак не науче, да савлађују 
дивљачку суровост природе и свирепост својих сопетвених 
страсти. Под владом Физичне силе човек се почиње осећати 
остављен себи самом, а не познаје ни себе ни свет око себе, 
па огрезава у несугласност са законима природе, те постаје 
жртва слепе елучајности и у природи и у друштву. У исто- 
рији обожавање силе и влада Физичне енаге воде грабешком 
освајању и ропству. Јачи побеђују слабије; побеђени се ниште 
или у робове претварају, те служе као оруђа страстима и 
ћудима победилаца. Власт, богатство и слава све се оснива 
на сили. Силни теже да организују и одрже своју снату. Власт 
се усредсређује у вођима, који придају сили значај божанског 
својства, па проглашују себе као створене само да господаре 
и благују, а друге као осуђене само да им робују. На овој 
основи постале су на Истоку касте, и уведен је свештено-во- 
јени деспотизам. У друштву као иу природи све се одржава 
на основи саображавања, са спољашњим условима. „Ко се роди 
у ропетву, рађа се за роба“, каже Русо, и додаје: „Роб 
губи у својим оковима све до жеље, да изиђе из ропства... 
Сила је направила прве робове, подлост ових овекове- 
чава ропство“. Али, проклетство је силе у двојењу интереса 
оних који господаре, од интереса оних, над којима се госпо- 
дари, и у неправди по којој они експлоатују ове. Таквом не- 
правдом и неједнакости потире се сваки појам о општем добру. 
и угушује свака друштвена свест, а равпаљују страсти, које 
озго у свирепости и тиранији, а оздоу мржњи и освети из- 
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раза налазе. Како пролазе силе које се на таквој провали 
темеље, казује најбоље историја источних царевина: асирске, 
вавилонске, персијске, монтолеско-татарске и др., које су онако 
брзо пропадале, као што су се и подизале. 

Време силе пролази тек пошто искуство и страдање 
отворе људима очи, да увиде, да је само у развитку и упо- 
треби умне и моралне снаге моћ, која им у природи и у 
друштву опстанак развија. 

Научно-привредни ступањ почиње се испитива- 
њем појава и њихових узрока, и откривањем закона природе. 
У законима наслеђивања порекленог типа, и развијања овог, 
саобразно условима опетанка какве напредак времена ствара, 
човек сазнаје и законе свог живота и напретка. И што дубље 
прониче ове законе, човек све боље уме да развија и усавр- 
шава себе, па да и свој опстанак осигурава. Прикупљањем 
знања свију људи и времена у еистематичан скуп створена 
је наука. Скуп знања која науку сачињавају, преноси се 
историјом и предањем са старијих нараштаја на новије; а по 
закону саображавања умног развитка са спољашњим условима 
живота, он се принавља са сваким новим нараштајем, те на- 
предује као и време. 

Помоћу науке умна снага не само да накнађује човеку 
што му у Физичној снаги не достаје, него му ствара и вишак 
снаге, који му у борби за опстанак успех осигурава. Науком 
ослобођава се он од окова слепе случајности, на коју га у 
незнању осуђује тајанственост природних сила, па постаје све 
сповобнији да се користи природним изворима и снагама, и да 
их наводи да за њега раде. Светлошћу науке сурове и не- 
пријатељске снаге природе претварају се у пшитоме и произ- 
водне, па ако су као дивље и грозиле опстанку човека, сад 
служе потребама живота његовог: Сатурн престаје да про- 
ждире рођену децу своју, па постаје учитељ културе која 
ствара „златни век“. Стварајући у природи боље услове за 
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живот, наука и на друштвеном пољу све напред покреће. 
Русо означује слободу и снагу као прве услове за опстанак 
човека, па пита: у каквом облику удружења „да се општом 
внатом одбрани и заштити личност и имаовина сваког члана 
друштва, па да сваки, удружен са свима, остане господар од 
себе, и буде потпуно слободан“. На ово наука даје одговора. 
Она развија свест о личној немоћи усамљеног човека, па пио 
удружењу као нужности једнакој за све. Из јед- 
наке нужности удружења изводи наука једнакост права и 
дужности, слободе и одговорности за све и за сваког. Она 
поставља као правило за удружење људи: да слободном по- 
делом рада и слободном разменом производа за производе и 
услуга за услуге, доводе у сугласност развитак својих свој- 
става, и потребе свог живота и опстанка. На овој основи раз- 
вијају се науком опште идеје, које не само човека с човеком, 
нето и друштва и народе међу собом у свезу и пријатељство 
доводе. Свешћу о правима и дужностима наука уједињава 
чланове друштва у радњи за слободу и правду, као за опште 
услове друштвеног развитка и напретка. Слободних развит- 
ком људских способности и снага наука ствара индустриј- 
ску и привредну радиност, са трговачким односима, 
који воде међународним уговорима и савезима. 
Тако наука ширењем слободе, правде и привредне узајмно- 
сти, а сузбијањем освајачке грабежи, силе и неправде, тежи 
да људе и друштва од узајамних противника и супарника 
претвори у узајмне помагаче, и утврди мир и пријатељство 
међу њима. 

Баснено-освојачки ступањ иде у историји, као 
што емо и напред напоменули, пред научно-привред- 
ним. Развијајући у човеку свест о истини, наука своди ба- 
енено-освојачки ступањ на све уже кругове, и нагони та, да 
уступа. пред савршенијим облицима вере. Тако је светлошћу 
истина коју су распрострле науке класичкот века, сузбијено 
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обожавање силе у емртним облицима, а уведено чисто духовно 
представљање божанствене идеје у природи; тако узнето хри- 
шћанетво до освештања владе ума, слободе, врлина п братске 
једнакости и љубави у друштву људском. 


У. 

Ступњи друштвеног развитка зависе од спољашњих 
услова опстанка као и сами живот људски. Услови ови не- 
што су у природи, нешто у самом друштву. 

У природи услови друштвеног развитка своде се на 
климу и станиште. 

Утицај климе најјасније се расветљује упоредним пре- 
гледом разних појаса земног шара. 

Тако у пределима жаркот појаса природа климе 
потпомаже плодност земљишта, и олаклава задовољење људ- 
ских потреба, па је и мало покрета за развитак радне енер- 
гије. Ту нема оштрих климатичких мена, по којима би се 
правила разлика између лета и зиме; сва је промена између 
сушног и кишног времена. Мало се зна за климатичке непо- 
годе, па и мало је потребе да се брани од њих. И најпростија, 
колиба заклања од препеке, ветра и кише, најмање сплета 
доста је, да сачува од неугодности наготе. Природна плодо- 
витост земље заштићује од глади, а чим се ова уталожи, пре- 
даје се одмору и пландовању. За срађивање земље треба, само 
мало муке и поела. Сунчана препека исушује и стврђава зе- 
мљу, исушена и стврднута земља може да се срађује само 
пошто је кита омекша; а киша пада тек у одређено доба 
године, па и тада само за 5—6 недеља. Дуги одмор навикава 
на лењост и немарност. Јао што између разних доба године 
нема строжих климатичних разлика, тако нема ни потребе, 
да се у једно доба године чине припреме за друго. Њиви се 
од дана на дан без особите муке. Ако је, дакле, природа 
пределе жарког појаса и одарида обилатим изворима про- 


ДРУШТВЕНА И МЕЂУНАРОДНА БОРБА ЗА ОПСТАНАК 187 


изводства, у њима опет нема што би човека живље покретало 
на рад, и упућивало да што корисније употреби природне из- 
воре и снаге, нема т.ј. небројених и разноврсних потреба, 
које би се морале радом задовољавати, ако се не би хтело 
етрадати. Ту је живот тако лак и пријатан, да се једва може 
пожелети, да се још и више олакша и омили. Извори богат- 
ства служе луксусу ; али, у недостатку вишег умног развитка, 
луксус се своди на детињеко разметање и праску у сујети, 
тако да и трошкови луксува остају сасвим неплодни. Бисер, 
драго камење и спољашње блистање; свите слугу и удварача; 
искићене палате пи разне залудице: то су ту предмети лук- 
суских жеља и трошкова. 

У леденим појасима сурова клима ствара велике 
потребе, али ту и небројене и несавладиве природне сметње 
не даду да се производна и привредна радиност напредније 
развије. 'Гоплих дана тако је мало, да жито не може да са- 
зре. Људи морају да живе од лова и риболова, а немају мо- 
гућности да се уздитну до вишег друштвеног развитка. А. где 
клима и допушта неку културу, жетве су тако мршаве, и 
шуме које ториво дају, толико просторије захватају, да људи 
не могу да се прикупе на заједничка огњишта, него морају 
да живе растурено, тако да нису у стању, да развију дру- 
штвени живот до оног ступња, на коме би се створиле жеље, 
које би покретале на енергичну употребу производних уз- 
вора и снага. Напредном развитку друштва смета ту и дуго 
трајање зиме; земља остаје по 6— 7 месеци под снегом и ле- 
дом. За све то време радна снага понајвише је на одмору; 
а дуги одмор навикава на тромост и лењост, од чега једва 
може да се отме кад настане време раду. Неки део радне 
снате забављају истина и зими неки занати. Али, потребе су 
ограничене, па и за њихово намирење достиже простија. до- 
маћа радиност, која се своди на израђивање одела, обуће, 
посуђа, намештаја, алата и справа за рад, и за коју не треба 
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много радне снаге. Троши се, по правилу, колико за најпрече 
потребе треба, па и ове се само домаћим производима подми- 
рују. С тога ту не могу да се подижу ни велике радионинце, 
са поделом рада и машинама. Радиност остаје у примитивном 
стању; а поред слабе радиности остаје и трговина незнатна. 

У умереним појасима клима се јаче мења, и про- 
тивности које њена променљивост наизменце донови, намећу 
људима небројене и јаче потребе у становима, оделу, огреву 
и храни. Они имају да се заклањају и бране од летње при- 
цеке и суше, и зимње циче и суровости. Требају им волидни 
станови за одолевање свима непогодама и противностима; 
треба огрева и горива; треба одела топлијег за зиму и лак- 
шет за лето; треба овобите брите око производења хране. 
Жеетве сазревају полако, а променљивост климе намеће мкого 
поела око њих. Произведена храна мора да се штедљиво упо- 
требљује, да би трајала до нове жетве, за коју целу годину 
треба чекати. У сретним данима и родним годинама мора да 
ве мисли и на тешке дане и неродне године. Све то буди и 
развија енергију за рад, потстиче и навикава на Физичну и 
умну активност, даје радњи свакога правац користан за све, 
покреће духове да мисле и на будућност у свему што у са- 
дашњости предузимају, да у трошењу и уживању гледе по- 
главито на праве потребе, па да, што кориснијом употребом 
радних производа, припомажу повећању тековина као услову 
за будуће производетво. Производни извори природе постају 
снажни и обилати тек помоћу привредне радње и разних изу- 
метака и проналазака, па и умерени појави, у којима се само 
привредним радом може да одговори потребама, које промен- 
љива клима тако размножава и развија, управо су огњиште 
друштвеном развитку. Ту људи имају да бране свој опста- 
нак од неприлика и противности које доносе оштрије разлике 
годишњих времена, па ту је и пространо поље за развитак 
људских способности и енага. Ту се и прикупљају сви про- 
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наласци и науке; ту се радиност најснажније развија, ту кује 
и гомила оружје за ширење људских освојења у природи и 
слободе, правде, просвете и благостања међу људима. 


Утицај станишта одређује се просторијом, положајем, 
обликом и природом његовом. 


Просторија станишта мери се бројем становника и обр- 
нуто. Просторија треба да достиже за издржавање својих ста- 
новника; а број становника да буде колики према изворима 
и средствима просторије може да се храни. Да ли људи живе 
растурени на великој просторији, или збијени на малој, то 
није свеједно за друштвени развитак. Где на једну кв. миљу, 
Н. пр. не достиже ни до хиљаду становника, ту ће се и дру- 
штвена снага теже развијати, него где их по неколико хи- 
љада на сваку кв. миљу долази. Провтрано станиште теже 
се истина осваја, у Колико за његово освојење и одржањеи 
више снаге треба; али оно се тако исто тешко и културно 
срађује и од напада брани, јер се иште више посла и вре- 
мена око прикупљања снаге. Кад на великој просторији ста- 
новници живе, постаје им теже да развију поделу рада и 
размену привредних производа и услуга, па и производну ра- 
диност, и свако предузеће за које се иште еурадња многих 
људи. Тако исто растуреност становника на великој просто- 
рији отешчава и умни развитак њихов, и напредак наука међу 
њима, у колико смета саобраћају духова, и размени искуства 
и знања у средини њиховој. Ако ли просторија није колика 
треба, онда држава зависи од суседства у храни и средствима 
за живот, па у толико неизвеснији опстанак, и у толико више 
узрока за нападно наступање државе. Тако просторија. ста- 
ништа утиче на друштвени развитак. 

Од колике је вредности за друштвени развитак поло- 
жај станишта, може се судити и по оним разликама у клими, 
које од географске ширине и висине зависе, и које смо изло- 
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жили напред, у упоредном прегледу разних појасева земног 
шара. Човек, истина, није везан ни за један појас тај; он 
прекорачује преграде којима је природа оградила друга ор- 
ганичка створења, па се прилагођава свима појавевима, Али, 
положај станишта ппак утиче на Физичне особине и цео ка- 
рактер човека. дна се, н. пр. како жарки појав производи 
црнце; ледени ескимосе, самоједе, лапонце; а умерени народе 
више или мање цивилизоване. Утицај положаја одређује се и 
према близости или удаљености станишта од мора. Становници 
острва, н. пр. лакше и дуже одржавају своје особине, своје на- 
рави и свој карактер, него становници континента. Па онда, 
они који живе на острвима, брже долазе и до слободе, и ову 
лакше чувају и одржавају, јер су мање изложени нападима 
споља, а и мање прилике имају да ве бацају у спољашње ра- 
тове. Брдеке и планинске земље, кад су у средини каквог 
пространог континента, могу да утичу на становнике скоро 
онако исто, као и острва. На висовима теже доступним лакше 
се одржавају особине становника, и развија у њима дух неза- 
висности; а неплодност земљишта подетиче их на индустриј- 
ску и привредну предузимљивост. Планинске земље лакше је 
и бранити од епољних нападача, него равнице. 

Природа и облик станишта утичу такође и на 
друштвени развитак. Природна плодност земљо, њено богат- 
ство у рудама и минералима, изобиље у шумама, у биљу и 
животињи што су од потребе и користи за људе; бродне реке, 
„друмови који ходе“, и приморја богата у згодним и сигур- 
ним пристаништима доста је само да се напомену, па да се 
појми вредност њихова за друштвени живот. 

Историјски ред друштвеног развитка само одговара 
стању и реду ствари у природи. Друштвени живот, као што 
се зна, почео се развијати где је природа најмање сметала 
његовом развитку, у пределима Еуфрата и Тигра, Индуса и 
Гангеса, Хоанга-хо, Нила и у Феничанском приморју. Ови 
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топли и плодни предели изобиловаху у природним произво- 
дима. Њихови становници живљаху просто; потреба не има- 
ђаху много, а могаху их тим лакше подмирити, што им при-, 
рода земље и климе олактаваше изналазак извора и средства 
за то. Али услови који ту даваху прилике и времена за први 
покрет на пољу проналазака и друштвеног развитка, доцније 
ву га и зауставили. Простота потреба дозвољава да се енер- 
тија за рад развије само колико треба да се достигне нека 
мера благостања. Дође ли се до неког благостања, онда се 
предаје безбрижновти, која зауставља умни, па са овом и дру- 
штвени развитак. Отуд је овај развитак и на Истоку остао 
на нижем ступњу. Тек пошто је са Истока на југ пресађен, 
развијен је он напредније. У Грчкој, и доцније у Италији 
"добио је друштвени живот полета, јер је ту сама природа на- 
метала нужност, да се јаче развије радна енергија, а уједно 
давала и могућности за снажнију и потпунију употребу и на- 
предан развитак Физичних, умних и моралних способности и 
снага. А до данашњег ступња развитка могао је друштвени 
живот уздићи се само у земљама умерених појаса, где 
се, као што вмо напред напоменули, стиче све што људе под- 
стиче на живу употребу и снажни развитак својих Физичних 
умних и моралних својстава. Што у реду ових земаља В. 
Британска предњачи на пољу цивилизације, томе су много 
припомотли природни услови. демља је ту плодна, али не то- 
лико да допушта лењост. Обилати рудници гвожђа и каменог 
угљена дали су могућности за напредан развитак индустриј- 
ске и привредне радиности. Клима није толико сурова, али 
намеће човеку потребу да буде добро одевен и заклоњен. 
У свом острвском положају јВ. Британска одвојена је од кон- 
тинента једним огранком мора, те је заклоњена од неприја- 
тељеких напада с поља, а међутим може по мору лако да 
развија бродарство, трговину, привредни саобраћај и свезе 
које су јој за опстанак и напредовање нужне. 
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Друштвени услови за људски развитак одређују 
се односима човека према човеку и друштва према друштву. 
Што су ови односи ближи оном стању, у ком човек у ч0- 
веку и друштво у друштву помагача, а даљи од оног, у ком 
човек у човеку, и друштво у друштву супарника и против- 
ника срета, тим више припомажу они напредном развитку 
људском. Али, да односи човека према човеку и друштва 
према друштву буду какви треба, то стоји до развитка дру- 
штвеног живота уопште. 

Друштвени живот развија се помоћу ума и науке;а 
светлост ума и науке шири се међу људима додиром и сусре- 
том идеја, на основи дружења и узајмног саопшта- 
вања искуства и знања. Додиром и сусретом идеја 
искресава се, по правилу, из сваког ума понеки зрак светло- 
сти. Што је где више умова, а слободнији и живљи додири 
саопштавање међу духовима, тим више се и умних зракова ту 
прикупља као извор светлости за истину и науку. Отуд и дру- 
штва што ву јача бројем и богатија установама и средетвима 
за узајмно саопштавање искуства и знања, и за посредовање 
додира и сусрета идеја, имаће и све живље и шире огњишто 
за развијање умне светлости и науке. Узајмно саопштавање 
искуства и знања, и додир и сусрет идеја најприродније и 
најбоље посредују установе које слободу и правду ујам- 
чују. Саме потребе покређу духове на рад, али тек их елобда 
и правна једнакост свестраном развитку и општем напретку 
воде. Наука развија свест о слободи и правди, и учи, како 
да се слобода разумном и праведном употребом утврди; али 
и елобода и правда отварају свима умовима изворе истине; 
дају могућности, да се сва знања прикупе у скуп који науку 
сачињава, и да сви сложно раде за општи напредак. Слобода 
и правда стварају јавне састанке и зборове, и разне прилике 
и средства за узајмну размену мисли, искуства и знања, и 
узајмно обавештавање међу људима. Сусретом погледа, снагом 


ДРУШТВЕНА И МЕЂУНАРОДНА БОРБА ЗА ОПСТАНАК 193 


броја, величанством јавности, духом и гласом друштва, а по 
закону саображавања, оне развијају и шире у народу. 
и човечанству одушевљење за истину, и претварају науку у 
опште добро; доводе у сугласност мисли, осећања, нарави, 
тежње, интереве и дела; дају полета духу друштва; одгајују 
друштвене и народне врлине. Докле слобода и правда раз- 
вијањем опште свести друштвени развитак напред покрећу, 
у одсуству слободе и правде, под владом силе и неправде, 
настаје усамљеност, у којој се губе идеје и речи, па и ум 
остаје неразвит, знање ограничено, друштво назадно. да све 
ово даје најјавнијих доказа историја друштвеног живота. 

У примитивном стању све је усамљено, па не може да 
"се развије општа свест која би духове у суглавност доводила. 
Ту се у мевто слободе и правде шири вила, освојење, грабеж 
и ропство. Знање је мало, па и радиност скучена, и дру- 
штвени живот на ниском ступњу. Слабост и немоћ примитив- 
ног човека најјасније се огледају у легендама баснених вре- 
мена, која и најпростијег изумевача и проналазача уздижу 
до полубога. 

Прве почетке у развијању друштвеног живота означује 
историја у Асирији (нарочито Калдеји), у Индији, Китају, 
Финикији и Јегипшту. Али, вила и неправда, које су знање 
претварале у монопол господарећих каста, а гомилу осуђи- 
вале на ропску потчињеност, нису дале да светлост истине 
обасја све духове, и доведе их до свести о општем добру. 
(0 тога је ту и друштвени развитак на ниском етупњу за- 
остао. Напреднијем развитку друштвеног живота у Грчкој 
припомогле су овобито демократијске установе. У трч- 
ким демократијама државу је сачињавао скуп слободних гра- 
ђана, који су договорно и заједнички за општу ствар радили, 
Олобода је пробудила дух испитивања, покренула напред умну 
активност, и оживила узајмно саопштавање и обавештавање 
у Грчкој. Тако је слобода претворила грчке демократије у 
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огњиште за науку, вештине и напредак, отњиште, са којег 
се доцније светлост и по Италији и целој Европи раширила. 
Одгајивањем јавне свести и општег духа, слобода развија и 
опште одушевљење за заједничку ствар; па тим се разјашњују 
и јуначке врлине старих Грка и слава њиховог оружја, у 
борби против азијских племена, одгајиваних у ропској подчи- 
њености, па и без оног духа и одушевљења што само слобода 
ствара. — Широм грађанском слободом постављена је основа 
и римској цивилизацији. Слобода је прикупљала грађане у 
скупштине, будила и развијала правну и политичну свест у 
њима, и одгајивала Деције, Фабриције и друге узоре 
грађанских и јуначких врлина, које су уздигле римску респу- 
блику до значења и моћи велике светске силе. 

Као што су демократијске установе у Грка и Римљана 
слободом уједињавале духове и припомагале друштвеном раз- 
витку, тако је сила тирана и деспота спречавала ши- 
рење умне и научне светлости, а подетицала п распаљивала 
страсти које су поцепале друштвену снагу, и прокрчиле пут 
македонским освајачима у Грчку, а варварским у Рим. 

У средњем веку варварска усамљеност и властелинска 
и деспотијска сила спречавале су развитак опште свести, па 
и друштвеног живота. Према светлости којом је хришћанство 
светлило, прикупљани ву спомени класичке цивилизације, и 
'ајена свест о братској узајмности међу људима; оснивањем 
и савезом елободних општина, и ширењем трговачких свеза 
припомагало се развитку јавне свести; али је требало да тпро- 
теку столећа, па да се створи шире поље за научни и дру- 
штвени развитак. Тек на измаку 15 столећа почела је нова 
научна и културна епоха. Штампа, која се изумела у том 
столећу, створила је науци крила у облику књиге, претворила 
у опште добро човечанства знања, која дотле беху монопол 
неколицине, и припомагала да се развије међу духовима су- 
срет и размена идеја у размерама за какве се пре није знало. 
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Тако је спремљен велики књижевни и научни прерођај 16 
стодећа, којим је освештана већина начела слободе, на којима 
се научни и друштвени напретци нашег века оснивају. 

У новије време, докле понегде апсолутистичке силе, по 
примеру азијских деспота, још теже да успоре и зауставе 
развитак друштвене свести, и сведу науку на чисто инду- 
стријске цели и површну образованост, уставне и парлимен- 
тарне државе, са представничким владама, предетављају жива 
огњишта за саобраћај и узајмно саопштавање међу духовима. 
Додиру и сусрету идеја, ширењу искуства и знања, узајмно- 
сти услуга и потпоре, размени производа и заједничкој радњи 
свију за општи напредак служе ту небројене установе и сред- 
ства. Штампа, школе, књиге, јавни зборови пи јавна пре- 
давања, гвоздени путови, пароброди, телеграФи, телефони, 
Фонотрафи и небројени проналасци и установе стичу се да 
оснаже развитак науке, радиности и чуства братске узајмно- 
сти међу људима. 

Односи друштва према друштву утичу на друштвени 
развитак, као и односи човека према човеку. У додиру и 
свези са просвећенијим и напреднијим светом друштво налази 
помагаче за свој развитак, па се у толико лакше и брже 
развија; а у додиру са дивљим и неразвитим племенима и 
друштвима, заблуде, предрасуде и страсти ових само сметају 
његовом напредовању и успоравају га. Зло суседство ствара 
заплете и сукобе, па тиме и нужност оружања и војене спреме, 
што терети привредну радиност, и „отешчава друштвени раз- 
витак. Суседи који не трпе слободу дружења, и спречују раз- 
мену идеја, сметају тиме и напретку цивилизације. По закону 
ваображавања, друштва и примером утичу једно на друго, 
тако да се чешћим додиром нарави, навике и карактери њи- 
хови изједначују, а особине слабе. Мојсеј је држао свој народ 
40) година у пустињи, да би га одвикао од угледања на мно- 
гобожачки свет, и утврдио у вери у једног Бога. Оградом од 

13» 
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света одржава се Китај вековима у својим особинама. С друге 
стране, додиром и свезом с Калдејцима, Финичанима и Јегип- 
ћанима, Грци су пресадили цивилизацију на своје огњиште. 
На образованост њихову утицале су мното и победе над Пер- 
сијанцима; оне су им уздизале дух, испуњавале га великим 
мислима, и слажиле његове енергије на пољу друштвеног раз- 
витка. Али, и злим примерима азијске сујете и раскоши 
ускорена је пропаст Грчке. У додиру са Римљанима Грци 
су послужили овима, а заједно са овима и западној и сред- 
њој Европи као помагачи на пољу друштвеног развитка. 

Развитком Физичних, умних и моралних снага друштве- 
них и људеких стварају се извори богатства и блатостања; 
али и богатство и благостање служе као средства за 
достизање виших ступња образованости и напретка. Блага која 
ву Грци и Римљани победама над дивљим племенима прику- 
пљали, и у својим рукама усредсређивали, поматала су им, 
да напредно развију науке п вештине, и постану огњиште ци- 
вилизације. На прикупљено богатство и раширено благостање 
подупире се напредан развитак цивилизације у данашњој Ев- 
ропи и савезним државама слободне Америке. 

Али, томилање богатства и ширење благостања у колико 
воде сујети, раскоши и раскалашности, могу и да 
сметају напредном развитку друштва, у место да му припо- 
мажу. Сујетним и раскошним разметањем исцрпљују се и нај- 
обилатије тековине, разлењује дух, и уздржава ум од радње 
која би га усавршавала, а намеће навика, да се благује без 
муке, па било и о крвавом зноју и трошку другога. Ту је 
извор саможивости и грабљивости, које кваре морал, сеју не- 
правду и сукобе, изопачавају природу друштва и човека. дна 
се, како је у Грка и у Римљана нагомилано богатство ши- 
рило рђаве примере надутости, сујете, раскоши, саможивости 
и грабљивости. Под заштитом тако покварених богаташа од- 
гајена је софистика, која неразвите умове застрањује од 
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истине и праве науке, а заводи у заблуде и изопаченост, Са- 
моживошћу и грабљивошћу, које су поникле из сујетног и 
раскошног разметања, разјашњује се и ниска поткупљивост 
ових грчких и римских вођа и власника, који су народну 
светињу за персијско и македонско злато продавали, и оних 
римеких консула, војсковођа и судија, које је н. пр. Југурта 
за новце куповао. У Атини са растењем богатства ширила 
се и сујетна раскош и раскалашност, које су у самом цвету 
друштвеног развитка духове изопачавале и развраћале. Рим 
је као господар светских житница у Сицилији и Арици, 
почео да губи војничке врлине, и пада у корупцију. Из по- 
кварености коју је богатство рађало, црпело је сенату и оно 
партијско беснило, и оно домаће раздирање, које је помра- 
чавало друштвену свест, тровало јаван дух, изопачавало и 
саму демократију, те рушило основе снази и величини, а епре- 
мало поље за страно господарство у земљама класичке ци- 
вилизације. 
У. 

Спољашњи услови друштвеног развитка разликују се по 
месту и времену, па према њима и ступњи овог развитка. 
Неједнакошћу природних и друштвених услова произведене 
су разлике у Физичном, умном и моралном развитку људи, 
какве гледамо у карактеру и особинама раса, као што смо 
и напред напоменули. Особине и карактер развијају се у људи 
као и у других органичких створења, слображавањем са 
условима живота. Колико су где и кад згодније прилике 
за употребу Физичних, умних и моралних способности и сната 
људских, толико се ту снажније, свестраније и савршеније и 
те способности и снаге развијају. Овим се разјашњује и пре- 
тежност беле (кавкаске) расе на пољу друштвеног раз- 
Витка над свима другим. Белој раси огњиште је цела Ев- 
ропа и предели јужне Азије и северне Аорике. Ове земље 
имају уопште умеренију климу, него друге; оне изобилују у 
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биљу и животињи што људима требају; нису испреграђиване 
непрелазним планинским ланцима, који би их усамљивали; 
а избраздане су бродним рекама и уровљене морем у свим 
правцима, тако, да дају могућности за шири развитак бро- 
дарства, и олакшавају на све стране саобраћај људски. Њи- 
вљим међусобним додиром њихових становника одржавају се 
и у језицима ових свезе сродности, или еличности. Накратко, 
услови за напредан развитак Физичних, умних и моралних 
својстава стичу се ту боље, него у земљама других раса; 6 тога 
се бела раса и развила савршеније од других, које су се у 
мање згодним приликама и условима развијале. Монгол- 
ска раса, н.пр., ограђена је од светског додира и саобра- 
ћаја планинским висовима и пустињама, што се ређају од леде- 
ног до индијског океана. Од целе просторије која њој припада, 
само предели крај мора могу да се користе бродаретвом, а 
они износе релативно мало. На северу сурова клима не даје 
могућности за јачи друштвени развитак. На југу клима је 
за културу угодна, а реке олакшавају саобраћај, па ту се 
(у Китају, Јапану и Бирми) и цивилизација до неког ступња 
развила. Одвојена природом од осталог света као што је, мон- 
годска рава сведена је само на домаће изворе и средства за 
живот; а као што су услови развитка у средини њеној не- 
једнако размерени, у недостатку живљег саобраћаја, тако је 
она остала усамљена у својим локалним оградама, те и у ње- 
ним језицима нема онолике сродности и сличности, колико 
има у језицима беле расе. Отуд и њен застанак на нижем 
ступњу развитка. 'Тако исто заостале ву у друштвеном раз- 
витку иза беле расе и остале расе, у колико су у незгоднијим 
условима и приликама живиле. Малајска раса, живећи 
усамљена на острвима мирног океана, остала је мање дру- 
жевна. Издашна природа даје јој хране без рада, па као што 
нема нужде за употребу својих снага, тако је та раса и мање 
развита. Производна и привредна радиност непозната јој је. 
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Бродних река нема. Близина мора даје, истина, прилике за 
бродаретво, али ово је скучено у недостатку развитије при- 
вреде. Све је усамљено и локално, па и друштвени живот 
неразвит. Етиопска или негарска раса заузима огро- 
мну просторију на африканском континенту, али ту не налази 
много згодних прилика и услова за друштвени развитак. Река 
је мало; вегетација развија се обилатије само у приморју. 
Према југу има корисне дивљачи, и ту се одржава ловачки 
живот. Саобраћај који је природом отешчан, спречава се и 
оштријим разликама у језику становника. ( тога је ту дру- 
штвени живот у примитивном стању. Аустралијска раса 
ограђена је морем са свих страна, и у својој усамљености 
остала је на најнижем ступњу људског живота; нема ни крова 
ни огњишта, ни заната, ни религије; лута без одређеног на- 
чина живота, и живи кобно. Американска раса такође 
је морем одељена од света, џа је усамљеношћу задржана у 
дивљаштву. У пределима умереније климе дошла је она до 
неког друштвеног развитка; али навике које самоћа ствара, 
нису јој ни ту дале, да се уздигне на виши ступањ. 

Особине п карактер расе, као производ природних и 
друштвених услова развитка, пренашају се наследно само у 
колико остају непромењени ови услови; али, у колико се ти 
услови мењају, морају и расе да одступају од свог порекленог 
типа, па да свој карактер према новим условима развијају. 
По овоме, као што се мењају спољашњи услови живота, мо- 
рају и расе да развијају нове особине. Растући са сваким но- 
вим нараштајем особине ове достижу мало по мало размере 
преображаја, у којима нове врсте типа сачињавају. На овај 
начин поступним одступањем од порекленогт типа, а саобра- 
жавањем са спољашњим условима опстанка, стварају се како 
у средини једне исте расе, тако и удруживањем појединих 
делова разних раса особени облици друштвеног живота, које 
народности представљају. 
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Прикупљањем чланова једне исте народности, или са- 
стављањем одломака разних народности на заједничком зем- 
љишту и за узајмно осигурање опетанка, постају народи и 
државе. 

У свом развитку државе и народи зависе од природних 
и друштвених услова, као и расе и народности, тако да оно, 
што емо у том погледу казали о развитку карактера и ос0- 
бина у раса и народности уопште, вреди битно и за развитак 
карактера и особина у држава и народа. — 

Пред разликама које неједнакост природних и друштве- 
них услова производи у Физичном, умном и моралном раз- 
витку раса, народности, држава, народа и људи, како да се 
одреде размере снаге на пољу друштвене и међународне борбе 
за опстанак ' 

Закони друштвене и међународне борбе изводе се из оп- 
штих закона природе, па и размере снате у тој борби одре- 
ђују се слично односима који владају општим редом ствари 
у природи. По својој дружевности људи састављају друштва, 
као што и атоми у Физичном свету узајмним привлачење 
еклапају тела. Узајмним привлачењем атома у блиском расто- 
јању (кохезијом и адхезијом) одржавају се саставни делови 
тела у заједничкој целини; а удружењем појединаца на за- 
једничком огњишту, и у заједничком смеру, одржавају се др- 
жаве и народи као политичне целине. Скупна снага атома 
постаје све јача, што више атома заједно раде, а радња им 
је ближа заједничком центру. Тако исто и људска друштва 
шире све моћнији утицај, што су бројем већа, и што је радња 
њихових чланова сугласнија са општом цели. Системи држава 
и народа стварају се и одржавају према размерама и одно- 
сима снаге, слично системима небесних тела. Политична тела 
као и небесна гравитују једно према другом саразмерно маси, 
а обрнуто даљини растојања њихова; и ту велики и моћни 
представљају центре око којих се мали и слаби обрћу. 
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Друштвени и међународни ред оснива се на размерама 
снате као и ред ствари у природи; али, морамо имати на 
уму, да се снаге у друштву и међу народима не мере само 
Физичним, нето уједно и умним и моралним својствима. 

Као што је снага човека у подједнаком Физичном, умном 
п моралном развитку и усавршању његовом, тако је и снага 
људеких друштава у сугласном, свестраном и напредном раз- 
витку евију чланова њихових. 

Потпуно сугласан развитак могао би да се замисли тек 
међу људима који би се развијали и живели у истоветним 
приликама, као што то н. пр. историја старих Јегипћана прича 
о Сезострису, или Рамзесу Великом, и васпитним друговима 
његовим. Ови (на броју 1700), рођени у исти дан кад и бе- 
зострис, одгајени су и васлитани заједно с њим, као браћа. 
Сви су живели у двору као и Сезострив, еви учили што и 
он. Једнаким гајењем, васпитањем и живлењем одгајена је 
и сугласност карактера и духа међу њима, те су постали 
вајмоћнији помагачи један другоме. Помоћу тако одгајених 
вршњака постао је Сезострис најмоћнији и најславнији вла- 
дар у своје време. На жалост, што је могућно у једном двору, 
није могућно и на целом земном шару. Услови живота раз- 
ликују се по месту и времену толико, да их ни у већој др- 
жави није мотућно изједначити, а камо ли још и по евима 
круговима човечанства. А докле год услови живота остају 
различни, дотле ће владати разлике и у друштвеном раз- 
витку, и све чему се ту може разумно тежити, јесте, да те 
разлике буду што мање, и кад није могућно да сви чланови 
друштва и човечанства подједнако, онда бар да што вите 
њих што сугласније развију своје Физичне, умне и моралне 
способности и снаге. 

У таквоме стању ствари размере снате у друштвеној и 
међународној борби само су релативне; оне се одређују ступ- 
њима друштвеног развитка. 
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На нижим ступњима друштвеног развитка преовлађује 
Физична ената, па се и друштвени и међународни односи од- 
ређују поглавито том снагом. Подизање и ширење деспотиј- 
еких царевина и краљевина на Истоку и централистичких 
и апсолутистичких монархија у Европи оснивају се првен- 
ствено на претежности Физичне снаге. Шпартанске установе 
и римски војени систем служаху као обрасци за претежно 
одгајивање Физичне снаге. 

На вишим ступњима друштвеног развитка истичу се 
умне и моралне снаге, које стварају науку и културу. Дру- 
штва која постану огњиште научне и културне светлости, 
покрећу духове и развијају општу свест, као што и сунчани 
зраци приопштавањем свог стања, т.ј. кретања, буде и одр- 
жавају живот на планетама сунчаног система. Светско-исто- 
ријски значај старих демократија и новијих слободних, уста- 
вних и парламентарних држава, разјашњује се поглавито 
научном и културном снагом њиховом. 

Пошто ступњи друштвеног развитка нису у свих др- 
жава, народа и људи једнаки, питање је, како да опстану 
ови једно поред другог. 

На тако разним ступњима развитка државе и народи 
могу да опстану једно поред другог само вад им се снате у 
равнотежи држе. 

Равнотежа се постизава кад се равне снаге једна другој 
вупрот ставе. Међу државама и народима неједнако развитим 
морају се мањци у једној снази накнађивати вишцима у дру- 
гој, па да они сви опстану. 

Кад су државе и народи на подједнаком ступњу дру- 
штвеног развитка, а само ву бројем неједнаки, онда прете- 
жност остаје, по правилу, на страни оних, који су бројно 
јачи. То је јасно. 

Ако ли су државе и народи на разним ступњима дру- 
штвеног развитка, сама бројна претежност не може лако да 
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накнади недостатке умне и моралне снаге. Уз пркос огромној 
бројној претежности својој, персијске војске не беху у стању, 
да, се мере са снагом старих Грка, који их умно и морално 
надмашиваху; као што и у наше време небројени милијуни 
дивљих племена у Индији не могу да се лако отргну од го- 
сподарства бројем толико и толико слабијих, али умно и мо- 
рално јачих Инглеза. 

У реду држава и народа бројно једнаких, али на раз- 
ним ступњима друштвеног развитка, претежу по правилу, они 
који су умно и морално снажнији, као што то доказује дру- 
штвена и међународна претежност беле расе над другима и 
цивилизованих народа над нецивилизованим. 

Мањци се накнађују: у снази појединаца удружењен; 
у снази племена, народним уједињењем; у снази др- 
жава, међународним савезима. Удружење, народно 
уједињене и међународни савези дају могућности, да људи, 
племена, државе и народи постану јаки и победиоци у борби 
за опетанак, докле би усамљени били само слаби и побеђени. 
Да не преврћемо старије листове историје, но да међу бу- 
временим државама потражимо доказа томе. Не оснива ли 
се сната и моћ Француске, Немачке, Русије, В. Британске, 
Италије на народном уједињењу % Није ли снага и величина 
слободне Америке у савезу држава њених % Према размерама 
снаге одређују се и односи међу појединцима, племенима, др- 
жавама и народима. Као што нико за себе није јачи од свију, 
тако је у интересу сваког, да у борби за опстанак има што 
више помагача, а што мање супарника и противника. 


У ТЕ. 

Докле год облици живота остају осуђени, да грађу за 
свој састав црпе споља, и докле год услови живота и раз- 
витка остају неједнако размерени на земном шару, а природни 
извори и средства за живлење могу и да не држе равнотежу 
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расплодној снази живог света, дотле ће и борба за опстанак 
владати као општи закон за људе и људска друштва, као и 
за сва органичка створења. 


Наука у којој је снага и моћ човечанства, није у стању 
да промени законе живота, и створи нов ред ствари у при- 
роди. Све што она може, јесте да све дубље испитује, и све 
потпуније сазнаје законе природе, па да упућује људе и дру- 
штва, како да живе по овим законима. 


У овом емислу и означује се наука као основа снази 
и величини друштвеној и човечанекој. 


У природи сната и моћ човека мери се управо његовим 
знањем. Колико ће и како природни извори и снаге да служе 
потребама живота и напретка људекот, зависи од дубљине до 
које је наука испитала законе природе, и од мере у којој се 
знање ових закона примењује на људске потребе. Изучавање 
закона природе задатак је природним наукама, а при- 
мена знања тих закона, техничким, привредним и 
уметничким. Најважнији напретци у природним, технич- 
ким и привредним наукама учињени су за последња два сто- 
лећа, па ова столећа најобилатија су и успесима на пољу рада, 
којим се извори и снате производне природе доводе да служе 
човечијим потребама. На основи природних и помоћу технич- 
ких и привредних наука успело се, да се машинама и упо- 
требом паре, електрике и других природних снага устостручи 
и у многоме замени радна сната човека, и даде полета пољској 
приврсди, индустрији, трговини и свима гранама производне 
радиности, а тиме и да се оснаже и умноже извори и сред- 
ства за живот, благостање и напредак човечанства. 

Као што природне, техничке, привредне и уметничке на- 
уке уздижу снагу и моћ човека у природи, тако моралне, 
политичне и друштвене припомажу развијању и ти- 
рењу свести о слободи и правди, као условима за општи на- 
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предак. Изучавањем закона људске природе науке ове сазнају 
природне законе и друштвеног, народног и човечанескот жл- 
вота, па теже, да, ширењем опште свести о тим законима, 
припомотну што потпунијем и сугласнијем развитку Физичних, 
умних и моралних снага и способности народних и људских, 
а са овим и што ближем удружењу народа и људи као узај- 
мних помагача на пољу ошштег напретка и добра. 

дначај науке за напредан друштвени и човечански раз- 

витак најбоље се расветљује упоређењем варварских племена 
"са цивилизованим народима и државама. 

У дивљаштву и варварству знања људска не шире се 
далеко, не развијају научно, па и друштвени живот остаје 
неразвит. Ту се не зна за поделу рада и узајмну размену 
услуга и производа. Сваки за себе ради и спрема што му 
за живот треба; а нема ни индустрије, ни трговине, ни за- 
кона, ни религије, ни владе; свако је занатлија и вештак 
за. своје потребе, као што је свако и господар од себе. Језик 
се своди на неколике најпростије изразе, и остаје неразвит. 
Ништа није организовано и предвиђено, па и глад, болест 
и друге опасности шире се и обарају жртве без одбране. Јачи 
и лукавији гњече слабије и наивније. Свако живи на исти 
начин, па сви наличе једно на друго и у способностима, у 
навикама, укусима и потребама, па и у махнама и пороцима. 
На тако ниском ступњу зна се за дружевност само у облику 
четица, или хорда, Које се састављају из неколинине, а 
у смеру заједничке грабежи и поделе пљена. На све који су 
изван тог узаног круга гледа се као на непријатеље, које је 
дозвољено и појести. У Новом Селанду, на острвима Поли- 
незије, у централној Аорици, у Суматри и другим неким ку- 
товима земног шара влада још и данас антропофатија. Одсу- 
ство друштвене свести олакшава сваки напад споља на хорду. 
Појединци могу да гину и да им се број смањује, а да се 
тиме ништа не промени у начину живота хорде. У излагању 
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закона друштвеног развитка др Гаетан Делонеј упоре- 
ђује стање дивљачких хорда са најнижом организацијом биља 
и животиње. „Стање то, каже он, подсећа на најпростије ор- 
ганизме, који се састоје из ћелица сасвим једнаких; од којих 
сваки има све животне особине; у којих су разне Функције: 
дисање, сваривање, кретање и радња нерва расуте и мало 
активне, као и сами живот, а ниву упућене на нарочите ор- 
гане; који немају никакве снаге за одбрану, и који могу да 
се раставе, поделе и распачају, а да се тиме не униште, па 
било, као што често и бива, да попеки део и престане да 
живи и састав организма попуњава“ ("). 

У којој мери искуство пи страдање буде у људима свест о 
нужности заједничке потпоре, у тој мери указују се и саврте- 
нији облици друштвеног живота. "Гако ве у пола-цивилизова- 
них раса истичу племена, која у неколико наличе на дана- 
шње општине. У племена још нема развитије друштвене свести; 
ту је све локално, па се и појам отаџбине своди на место у 
ком се живи. Теку дивилизованих народа шири се отаџ- 
бина и преко мештанских ограда, и обухвата области и земље, 
које могу да броје и по више милијуна становника. Ту се 
управо друштвена свест развија до идеје народности и 
политичне државе; ту разграњава подела рада и 
узајмна размена производа и услуга; ту органи- 
зују: пољска привреда, индустрија, трговина, 
бродарство, законодавство, централна влада, 
народно представништво, општи иптере«, јавни 
кредит, међународне свезе, светски саобраћај 
и радња за општи напредак. Др. Г. Делонеј налази 
ту сличности са појавима у вишој организацији животињеској. 
По њему, подела рада у друштву одговара подели рада у 


(") Јошта! Осе] де Ја Кериђћаце апсате У 130. 1882. — Зостоге 
ФКћпостарћје. Зеапсе ап 6 поуешђте 1882. Ог. баббап Пејац- 
пау Зиг Јез 1018 де Геуојиблоп востаје. 
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вишем животињском организму. Н. пр. пољска привреда, која 
производи средства најпреча за живот, одтовара хранењу; ин- 
дустрија, која прерађује производе за употребу, сваривању; 
а трговина, која производе по друштву проноси, крвотоку у 
животињском организму. „даиста, додаје он, што се више 
пење на степеницама зоологије, тим више искаче на ВидиК 
мнотостручност послова и њихова подела на посебне гране. 
Тако исто и што се више уздиже друштво у свом развитку, 
тим више се и послови његови гранају на разне струке, које 
се све више множе, тако, да их се у понекој данашњој др- 
жави набраја и до 2000. А као што ве радња може да дели 
вамо међу људима разних способности, тако се и у друштву 
развијају све разновреније Физичне, умне и моралне способ- 
ности. У животињском организму мозак представља централну 
владу. Као што у животиње боље организоване радња нерва 
постаје све савршенија, и претежност нервног система све вид- 
нија, тако ве и у друштвима енате све јаче усредсређују, што 
су она савршенија. да централизацијом владе долази центра- 
лизација војене снаге, Финанције, правде, јавног саобраћаја, 
просвете, предетавништва, које од обласног постаје народно 
и државно. Општина, округ, област постају од државе зави- 
они, али и њихови интереси у толико су боље заштићени. 
Личност човечија није угњетена. Пивилизован човек у колико 
је мање слободан да чини зло, у толико је више слободан 
да чини добро; он је боље заштићен и живи дуже, него у 
дивљачком стању. Народ са тако усредеређеном снагом 10- 
стаје јак, и није лако потчинити га. ПЦентрализована снага 
може, наравно, као и свака друга, да се употреби и на до- 
бро и на зло; централизовање има своје незгоде и опасности, 
али и своје користи. Накратко: закони поделе рада, струч- 
ности, јерархије, поступности и потчињености у пословима и 
централизације, које биологија сазнаје у развитку животињске 
организације, владају и развитком људеких друштава, тако 
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да би се скоро и ова друштва, могла сматрати као организми 
особене природе“. 

Савршенија организација, као што уздиже човека над 
животињом, уздиже и друштво над друштвом. Државе и на- 
роди у којих је организација усавршена толико, да припомаже 
што потпунијем и сугласнијем развитку Физичних, умних и 
моралних способности и снага његових чланова, а спречује 
или ништи све што би сејало међу њих клице Физичне, умне 
и моралне болести, заразе и трулежи, доживљују, да савр- 
шеније облике њиховог друштвеног уређења и други усвајају, 
и да пред тим облицима еви несавршенији уступају. Као што 
се друштва и народи савршенијом организацијом подижу и 
шире, тако се назадном или погрешном слабе и руше. У од- 
суству више организације шири се несвест и неслога, које 
друштвену и народну снагу на ситно цепају, па је тиме и 
Физично, умно и морално слабе, и често до унутрашњег ра- 
спада доводе. На пољу друштвене и међународне борбе за 
опстанак последња победа остаје по правилу на страни савр- 
шенијих облика друштвеног живота. Језик, нарави, закони, 
установе и други облици друштвеног живота које је класичка 
цивилизација развила, не само да су одржали победу над 
варварским облицима, него су и развитку новије европске 
цивилизације као основа послужили. Што су Грци Маке- 
донцима и доцније Римљанима подлегли, има се приписати 
систему централизације, којим су македонске и римске снаге 
збијене у велику и сугласну целину, докле су грчке на ситне 
и усамљене државице поцепане биле. Централизованом сна- 
гом раширена је и царевина израилска, под Давидом и бо- 
ломоном, од Еуфрата до Филишћанске и Јегипта; а поделом 
на израилеку и јудејску, ослабљена су и религиозна И по- 
литична начела на којима се она оснивала, па распалила 
неслога међу духовима, која је страном господарству пут 
прокрчила. 


ПУЛЕ АЕ 
; | 
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Напредак науке тежи, да облике друштвеног и народног 
живота развије и усаврши до моћи којом би се умно, морално 
и Физично здрави чланови човечанству одгајивали. Што које 
друштво, или који народ, у евом развитку долази на ближе 
овом узору, тим је сигурнији и трајнији успех његов на пољу 
борбе за опстанак. 

Као што природа уоште потпомаже опстанак саврше- 
нијих облика живота о трошку несавршенијих, тако и циви- 
лизација, која тежи сугласном и потпуном развитку Физичних, 
умних и моралних способности и снага људских, шири своја 
освојења над варварством. Такво ширење цивилизације по- 
знато је у историји под називом културног освојења. 
Морално и умно слабији уступају пред умно и морално јачим, 
као што и Физично слабији пред Физично јачим уступају. 
Феничански и јегипатски насељеници заузимали су културно 
пределе Грчке; а грчке насеобине шириле ву, поред Феничан- 
вких, културна освојења око средоземног мора. Александар 
Велики стекао је свој назив у историји истицањем културне 
заставе. Ученик Аристотела, представника наука оног вре- 
мена, одликовао се овнивањем вароша у освојеним варварским 
земљама као културних средишта, и уједињавањем и циви- 
лизовањем потчињених племена и народа. И Римљани су ши- 
рили културна освојења. Они су епстематично насељавали 
своје грађане у освојене земље, те су ови развитијом свешћу 
служили као културни учитељи племенима и народима, у 
средини којих су се настањивали, а тиме су припомагали и 
њиховом духовном и политичном зближавању и срођавању са 
Римљанима. Европске државе наплођене ву понајвише грчком 
и римеком културом. У новије време постала је и европска 
цивилизација активна и неуморна у ширењу културног осво- 
јења. Европске насеобине по Америци, Азији, Атрици и Ду- 
стралији јесу живе расаднице културе у средини дивљих и 
варварских племена. 
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Ширењем својих освојења у природи, цивилизација и на- 
ука величају моћ и славу човечанства у општој борби за 
опстанак. Али, у односима човека према човеку и народа 
према народу услеси им напретци цивилизације и науке још 
су далеко од правог триумеа. Развитком свести о неједнакој 
размерености услова за живот међу народима и људима, 0 про- 
менљивости стања и реда ствари у природи и у друштву, па 
и о превртљивости судбе на пољу борбе за опстанак, наука 
и цивилизација теже, истина, да на све стране пробуде уви- 
ђавност, да државе, народи и људи могу да осигурају своју 
елободу и евој опстанак, само кад свако свима, и сви свакоме 
право на слободу и опетанак признају и поштују, и да се 
праве потребе, па и прави интереси држава, народа и људи 
могу најбоље да задовоље узајмном потпором и сурадњом свију. 
Али, поред свег ширења такве свести и увиђавности, јошу 
недрима човечанства не престаје непријатељско раздирање. 
Одис-Бађро, у евојим писмима 0 Философији историје, на- 
браја, од 1496 т. пре Хр. па до 1861 г. после Хр., 8130 
ратних, а само 227 мирних година!('). Загледамо ли 
дубље у друштвене и међународне односе, уверићемо се, да 
се ту без одмора и милости бије борба, у којој вечно има 
победилаца и побеђених. У место да човек у човеку, и на- 
род у народу, само помагача, пријатеља и брата срета, још 
се често и на друштвеном и на међународном пољу стичу су- 
парници и непријатељи. Да би се живело, и ту мора још 
да се бори. Ко није у стању да се брани, може лако да 
падне и пропадне. Тешко појединцима који су неразумни и 
слаби; тешко народима који нису бројно и културно сна- 
жви. Велики и силни подижу се и шире о трошку мањих 


(") Одузве-Ватгог. — Таев Јебтев зиг Ја РаПохорћје Фе УИзботе 
(р. 10). 
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и слабијих, који могу да опстану само поред узајмне сурев- 
њивости моћнијих и јачих, или у колико их ови један про- 
тив другог заштићују. 

И на друштвеном и на међународном пољу борба за оп- 
станак бије се између силе и неправде с једне, и слободе и 
правде е друге стране. Сила и неправда стварају односе по 
којима људи и народи један о трошку другог постоје и бла- 
тују; а слобода и правда теже братској узајмности међу свима 
и општем добру. Ово се отледа на свакој врсти друштвене и 
међународне историје. 

Источне деспотије беху, као што знамо, подељене у сво- 
јој средини на касте које господаре, и касте које робују; 
грчке државице, на аристократе, демократе и илоте; Рим 
на патриције, плебеје и робове; средовечне државе, на велику 
и малу властелу, привилегисану и монополистичку буржоазију 
и сеоске работаре. Повлашћени сталежи борили су се за свој 
опстанак против неповлашћених, више касте против нижих, 
аристократе против демократа, патриције против плебеја, вла- 
стела против буржоазије. Моћни, повлашћени и слободни бо- 
рили су ве међу вобом око власти и првенства, а неслободни 
имали су да се против свију боре за своје ослобођење. Грчки 
демократи и римски плебеји борили ву се против аристократа, 
патриција и тирана за своју слободу, али не и за ослобођење 
робова. Напротив, они су заједно са вишим сталежима нај- 
ниже у ропетву одржавали. Према променљивој срећи у борби 
мењали су се и облици друштвеног уређења. У Грка тирани, 
олитархија, аристократија и демократија, а у Римљана, респу- 
блика, диктатура и царство долажаху И пролажаху наиз- 
менце. На развалинама римске царевине подизаху се, у сред- 
њем веку, државе као својине освојача, који их екеплоатоваху, 
посебице или удружени, у облику диктатореких монархија, 
војено-свештене властеле и аристократијских республика. По- 
дупрто на клавичку философију, хришћанство је будило чуство 
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братске једнакости и узајмности међу људима, и ублажило 
нешто судбу потчињених и ропских сталежа, Али, и међу 
самим проповедницима хришћанског братства, налажаше их се 
који постављаху себи задатак, да „стрижу и музу“ стадо 
своје. Протласом начела елободе, једнакости и братства, Фран- 
цуска револуција задала је смртни удар сталешкој подели 
међу људима, и поставила основу новом стању и реду ствари 
у друштву. Земље, које су дотле биле својина привелегиса- 
них сталсжа, прешле су у руке елсбодних привредника; Иин- 
дустрија и трговина пошле ву за начелима слободне такмице 
(конкуренције). Напредак механичке индустрије створио је 
Фабричку радиност. Замењујући машинама људске снаге, Фа- 
брике су оставиле небројене раднике без рада и средстава за 
живот, и усредсредиле изворе богатства у рукама капита- 
листичке мањине, те поставиле ову у стање, да екеплоатује 
већину. Ту се природно отворила борба између већине и ма- 
њине око извора и услова за живот. Борба ова позната је у 
Европи под називом социјалног питања, или у новије 
време радикалног социјализма, социјалне демо- 
кратије. Ми емо раније имали прилике да изложимо поје- 
диности овог питања (в. „Социјализам или друштвено 
питање“ у ХХХЛХ ев. „Гласника“, стр. 1— 116); а сад 
да пређемо на политичне облике друштвене борбе. 

Као новији политични облици истичу се на пољу борбе 
за опстанак: апсолутна монархија, уставна мо- 
нархија и республика. Облици ови развили су се пре- 
оСражајем средовечних друштвених и политичних односа. 
Тако је успехом монархијске власти у борби против власте- 
линства и спољашњих непријатеља оборен Феудалан систем, 
и постављена основа великим центрилистичкими ап- 
солутистичким монархијама у ХУТ. и ХУП. столећу; 
а ширењем свести о слободи, једнакости и братству, коју је 
философија у ХУМПЛ. столећу до идеје о природним правима 
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човека узнела, створена је ера предетавничке владе, 
у облику ограничене, или уставне монархије и 
республике. | 

Облици ови одговарају наравно условима постанка и раз- 
витка свог. Апсолутистичке и дентралистичке 
монархије подупиру се поглавито на силу. У њима поли- 
тична држава припада као својина ономе, у чијим је рукама 
п власт. Као неограничени господар овај располаже целим 
друштвом ; од његове милости и воље зависе имаовина и жи- 
вот свију који под његовом влашћу живе. Ови морају да се 
ропењи повијају за ћудима и страстима свог господара, или 
чиновника и војника, које он врбује одкуд хоће, па често и 
ва стране; а сами не смеју да исказују своје мишљење и своје 
потребе. Иде ли апеолутан монарх за разумом и правдом, 
тосподарство његово не потире интересе потчињених, и ови 
могу да га стрпљиво снове. Ако ли сз он преда страстима, 
и окружи органима који шире угњетавање и корупцију, онда 
потчињени постају незадовољни, губе стрпљење, и најпосле 
устају и ослобођавају се од угњетача, па узимају власт у 
своје руке. Тако је н. пр. у Француској и у неколиким дру- 
гим земљама оборена апеолутистичка и централистичка мо- 
нархија. Понегде се разумним уступкама и реормама дало 
јемства против злоупотреба апсолутне власти, и тиме успело, 
да се уздрже потчињени од оружаног устанка. Тако су н.пр. 
Хохенцолерни умели, да уступкама и реформама од времена 
на време избегну ударе револуције. Било да је народним 
устанком, или уступкама озго, чињен крај старом монархиј- 
ском систему, браниоци народне ствари радили су система- 
тично, да сузбијањем и ништењем монархијеке силе, а ши- 
рењем народне сурадње у политичној власти, или преносом 
целе ове власти на народ, створе нов политични систем. Тако 
ву постали данашњи уставно-монархијски и респу- 
бликански облици. 
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Према стању ствари и приликама у којима су створене, 
уставне монархије одговарају негде више, а негде мање 
начелима јавног права и политичних наука, по којима је на- 
род живи извор државне власти, па и политично уређење 
државе треба да се оснива на општој вољи народа. Монархије 
те своде се битно на ово: народ, као извор политичне власти, 
уступа државну управу владаоцу, а задржава себи право, да 
контролише државне послове. Међу тим, једино што народ, 
према просторији и бројном стању данашњих држава, може 
сам да ради, јесте: да избере из своје средине представ- 
нике, ла да их овласти, да као његови пуномоћници у место 
њега и за њега раде. У овоме је битност предвтавничког 
система. Однови између владаоца и народа одређују се и 
утврђују уговорним условима и гарантијама, што екупа са- 
чињавају устав (конституцију). Као уставне гарантије 
за слободу означују се: право грађана, да се састају 
на јавне скупове и зборове, право удруживања, 
слобода штампе, науке и вере, право петиције, 
доступност јавних звања свима грађанима, од- 
говорновт министарска. Узор уставне монархије био 
би, да уговорене стране поделом власти држе равнотежу једна 
другој, и да обе сложно раде за опште добро. Монархијека, 
власт имала би да се ограничи тако, да владалац држи само 
крму управе, а влада у ствари да припада народу. Уставне 
слободе и гарантије требало би да заштићавају народ од зло- 
употреба власти, и уздижу јавно мнење до моћи, која даје 
правац јавним пословима и доводи унутрашњу и епољашњу 
политику у службу општег интереса; а да би то све било, 
требало би: да народ бира најразумније, најспособније, нај- 
поштеније и најенертичније људе за представнике; даље, да 
већина представништва буде заступљена у влади најдостојни- 
јим и најодабранијим члановима; па онда, да влада врши 
општу вољу народа; а и владалац и народ, да договорно и 
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вутласно служе истини, разуму, правди и општем напретку. 
Ако би се у представништву и влади нашло недостојних и 
неверних, уставне слободе и гарантије требало би да дају 
народу могућности, да он такве одмах уклони из представни- 
штва и са владе, да сузбије и обустави сваку политику која 
би његовим интересима и његовој вољи противна била, и да 
у представништву и влади одржава будно чуство дужности 
и одговорности. Али, у практици уставне монархије често 
застрањују од тог узора. У борби за опстанак свака уговорна 
страна тежи да наметне другој услове, у којима налази јем- 
оства за осигурање свој: претежности. Владалачки домови у 
уставним монархијама воде своје порекло понајвише од ста- 
рих суверенских домова. По закону наслеђивања порекленог 
тича, они не моту лако да прегоре стару суверенску власт, 
па да се прилагоде уставном ограничењу, пи задовоље улогом 
коју им устав даје. Они природно теже, да раскину евезе 
којима устав њихову власт стеже, да и преко уставних ограда 
рашире своју власт, па да по примеру својих старих, дакле 
по својој вољи и неограничено, земљом и народом господаре и 
располажу. С друге стране, свест народа која је окове старе 
апсолутне монархије раскинула, тежи, ло сили оне струје 
времена, која ју је развила, не само да сузбије свако не- 
овлашћено и безконтролно мешање у државну управу, него 
и да државне послове све вишз у руке народне пренесе. 
Из супротности монархијских и народних тежња развија се 
борба, која, према размерама снага које се тару, у разним 
државама различне резултате донови. У В. Британској 
и у Белгији, н. пр., народу у делу припада суверенска 
власт. Од старог монархијског господарства владаоцу је за- 
држана само спољашња величанственост, за коју се мислило 
да је нужна за највиши положај. Држава је народна, а није 
својина једног дома. Управа државних послова етварно је у 
рукама пардимента, који представља народ као суверена, и 
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министарства које излази из већине пардимента, и које остаје 
одговорно народу. По називу је „влада краљева“, али у делу 
она је израз сугласија између краља и народа. Устав, истина, 
оставља краљу да сам бира министре, али министарство може 
да опстане само докле ужива народно поверење. Одрече ли 
народ своје поверење којем министарству, онда или се ово 
отпушта, или народно представништво распушта. Изјави ли 
и ново представништво неповерење министарству, онда краљ 
мора да отпусти ово, па да узме ново из већине предетавни- 
штва. Ако он то не би учинио, његова влада постала би не- 
могућна; јер народно представништво могло би да не одобри 
државни буџет, да обустави државне приходе и расходе, па 
наравно и цивилну листу и чиновничке плате, и тиме дезор- 
танизује владу. То излази у ствари као и да народ сам бира 
људе за владу. Краљ је само посредан бирач министара. Он 
је, т.ј. овлашћен, да бира људе које би бирао и сам народ. 
Тако у државним пословима воља краља вреди у колико је 
вуглавна са општом вољом народа. — У Прувији монархиј- 
ска власт, подупрта моћном аристократијом и снажно дисци- 
илинованом војском, задржала је себи скоро сва суверенска 
права, а само се неких одрекла, па допустила народу да и 
он има неког учешћа у државним пословима. Краљ се за- 
довољава одређеним делом државних прихода, у облику ци- 
вилне листе; а остало оставља на расположај народу, под 
условом да овај измирује дефиците. Власт је скоро сва у 
његовим рукама; он је врши уз сурадњу народног предетав- 
ништва, ком се подносе на одобрење државни буџет, државни 
рачуни и предлози закона. 

Између монархије, која, доследна свом порекленом типу, 
тежи да себи задржи, иди узме, што више власти, а остави 
народу што мању слободу, и народне свести, коју напредак 
времена покреће, да стече или очува народу што више ело- 
боде, а остави монархији што мање власти, стварају се по- 
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литичне партије, које се у борби за опстанак између 
монархијске власти и народне слободе као праве војске ор- 
танизују, и на које ћемо ми ниже да се вратимо. 

Уз народно представништво улази понајчешће у састав 
парламента и тако назв. „други дом“. У уставним монар- 
хијама овај „други дом“ ретко бира народ сам, но понајвише 
нешто народ, нешто монарх, а нешто се он и повластички 
саставља. Такав је у В. Британској „горњи дом“, или „дом 
лордова“, а у уставним монархијама на континенту „сенат“. 
Ма како се он звао, дом овај природно заступа интересе оних 
који га бирају или састављају, и представља највише аристо- 
кратски сталеж, или богаташе. У колико ве интереси које 
други дом заступа, деле од интереса општег, у толико тај дом 
улази као трећа страна у борбу за опстанак између слободе 
и власти. 

Борба ова заплеће ве још и ограничавањем права 
бирања народних посланика на грађане који 
плаћају одређене мере порезе, а искључивањем свију 
других од тог права. На овај начин бирачко право претвара 
се у монопол малог броја, састављеног обично: од имућнијих 
пољеких ималаца, индустријских предузимача, капиталиста И 
чиновника, чији се интереси често разликују од интереса оних, 
који немају права да бирају народне посланике. Они који 
буду изабрани за народне посланике, обично бране интерес 
оних који имају бирачки монопол, па ма ти интереси били 
и супротни општем интересу. Отуд и сваљивање државних те- 
рета поглавито на масу небирача, прекомерно множење по- 
средних пореза, неједнаки разрез пореза у крви, рекрутовање 
чиновника из редова бирача, трошење највећег дела држав- 
них прихода на чиновништво, и уопште жртвовање интереса 
већег броја небирача интересима мањег броја бирача. Моно- 
полистички бирачи постају све продрзљивији, што је њихов 
број ограниченији. да своје гласове наплаћују се они: неки 
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индустријским и трговачким концесијама, неки звањима и ве- 
ликим платама, неки декорацијама, субвенцијама, или другим 
добитцима. 'То све морају да им израђују они, које они за 
посланике изберу, ако хоће да остану посланици. Посланици 
ови постају, тако рећи, агенти својих бирача, и влада, да би 
њихову већину за себе задобила, пристаје често, да се др- 
жавна власт на корист бирача екеплоатује. Тако се и у сре- 
дини самог народа стварају различни и супротни интереси, а 
тиме множе и табори на пољу друштвене борбе за опетанак. 

У республикама народ је господар од државе и 
вебе. Као прави суверен, он бира, непосредно или посредно, 
повереника коме на одређено време поверава државну управу. 
Бирачко право припада свима грађанима ; парлименат, састајао 
се он из једног или два дома, бира се цео народом, на основи 
општег главања, теје у толико шире и поље за израз 
опште воље и заступање општег интереса. Народ је властан, 
да уреди државу, и да њеним приходима располаже како сам 
за најбоље налази. Опште гласање заштићава га, истина, од 
монархијске превласти, од екеплоатовања једног реда другим, 
и од злоупотреба које бирачки монопол у уставним монар- 
хијама доноси; али механизам власти и управе у осталоме 
скоро је као и у уставним монархијама. Бар као што је у 
Швајцарској, Француској и у Американском Савезу уређена, 
република се не разликује много од уставне монархије каква 
је у В. Британској и Белгији. Главна је разлика у томе, 
што је управа државе у В. Британској и Белгији уступљена 
као наследно право једном краљевском дому, а у Швајцар- 
ској, Француској и Американском Савезу поверена једном по- 
веренику (предееднику республике) на одређено време. Народ 
је, у оним уставним монархијама као и у овим республикама, 
задржао стварно суверенство; али суверенеку власт нигде не 
врти он сам, него евугде преко изабраних посланика. У респу- 
бликама је истина бирачко тедо шире, гласање опште, 


ДРУШТВЕНА И МЕЂУНАРОДНА БОРБА ЗА ОПСТАНАК 219 


докле је у уставним монархијама ограничено, али ну 
једном и у другом случају скуп посланика које народ избере, 
ради у име народа и за народ. Као што у бирању посла- 
ника глас већине решава, тако и у скупу народних по- 
сланика већина суверенски влада. Употребом својих права 
већина може да угњетава мањину. А по закону борбе за оп- 
станак, већина тежи да одржи своје говподарство, па било и 
о трошку општег интереса, а на задовољење овећања и стра- 
сти оних који је сачињавају. Мањина се подупире на уставне 
слободе и гарантије, да би вузбила притисак који долази од 
већине, а уједно и да би сама поравла до већине. Тако се 
између мањине и већине, у республикама као п у уставним 
монархијама, развија борба око власти, која и у онима иу 
овима екоро на једно исто излази. 

Борба између већине и мањине налази хране у самом 
представничком систему уставних монархија и республика. 
Било главање опште, као у ревпубликама, или ограничено, 
као у уставним монархијама, оно би требало да изражава на- 
родну свест, и да служи општем интересу. Међутим, у респу- 
бликама као и у уставним монархијама, бирачи, грешни људи, 
тешко се уздижу до праве висине суверенског позива. Из њи- 
хових редова састављају се партије, које заступају разне 
идеје и начела. Тако се из аристократијских редова бирача 
ортанизује тако назв. консервативна партија, а из 
других бирачких редова, на име: капиталиста, индустриј- 
оких предузимача, пољеких ималаца, књижевника и вештака, 
партија која се назива либерална. Из средине оних, који 
ву искључени од бирачког права, истиче се тако назв. ра- 
дикадна, республиканека, или социјално-демо- 
кратијска партија. Свака партија има своју заставу и 
свој програм, прилагођен интересима и духу редова из којих 
је она састављена. Главни задатак је свакој. да задобије ве- 
ћину у изборима, па средством ове да монополизује за себе 
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државну управу. Према овом задатку удешава се и органи- 
зација странке и сва радња њена. Бирачко поље представља 
разбојиште на ком партијске војске своју снагу мере. 
Разлике у мишљењу, у интересима и тежњама природно 
стварају партије. Као природни израз разлика које владају 
у друштву, партије би могле да припомогну општем добру 
само у колико би ишле за разлозима истине, разума и правде. 
На жалост, у партијској борби често се и противним путем 
удара. Понекад се оставе на страну и начелне разлике које 
партију од партије деле, па, за љубав успеха у изборима, 
консервативна странка, н. пр., узима мепод руке радикалну 
против либералне; или либерална и радикална раде заједно 
против консервативне; пили, најпосле, консервативна и либе- 
рална сузбијају заједно радикалну. На челу сваке партије 
стоје вођи, или прваци, који, договорно са партијским одбо- 
рима у бирачким окрузима, одређују кандидате за, посланике, 
и врбују бираче за своје цели. Бирачима често не остаје дру- 
тог избора, него или да се придруже којој партији, па да 
гласају за њене кандидате, или да остану изван партија, па 
да им пропадне главе, као усамљен. Тако се партијском органи- 
зацијом изиграва и потире лична слобода бирача у изборима, 
и право суверенеко преноси у ствари на партије. А да би 
дошле до власти, и одржале се у власти, нема шта понеке 
партије не дозвољавају себи у изборној борби. Оне се служе 
и законитим и незаконитим, и патриотеким и непатриотеким, 
и поштеним и непоштеним средетвима. У таквоме стању ствари 
партијске страсти распаљују се често да заноса, у коме се на 
све само са партијским осећањем гледа. Под изговором пар- 
тијске дисциплине руши се умна и морална независност ка- 
рактера, па се судба народа предаје елепој итри страсти и 
случаја. да успех партије често се више узда у заблуде и 
слабости, него у истину, увиђавиост и врлине бирача и на- 
рода. Партијски рачуни и пркоси помућују свест о трађан- 
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ској и патриотекој дужности; политика, црква, наука, школа, 
јавни кредит, народна радиност и будућност, све се то упорно 
и бесно увлачи у партијску мрежу, и потчињава партијском 
интересу. | 

Да партије, и кад бирају посланике, и кад су на влади, 
служе само општем интересу, то би се могло очекивати, тек 
кад би народ цео, или бар у већини, појимао као што треба, 
своје право и своје интересе, па би штампом, скуповима и 
зборовима неуморно бдио над државним пословима, и живо 
бранио јавву власт од свачијих злоупотреба, а енергично по- 
дупирао све што општем добру води. Но искуство сведочи, 
да еви бирачи нису свугде и свагда колико би требало оба- 
вештени, способни и активни у бирању посланика и контро- 
лисању државних послова. Општи интерес тешко и ретко 
може да их покрене на рад онако живо, као што лични и 
партијски интереси своје раднике покрећу. То долази и отуд, 
што им је општи интерес даљи и недокучљивији, а лични и 
партијски ближи и доступнији. У својој необавештености, или 
неспособности и нехатости, бирачи лако остављају партијама, 
да оне решавају изборе, и руководе јавне послове, како им се 
кад свиди. Нађу ли се у влади људи који општем интересу 
искрено служе, они, поред неспособности или немарности би- 
рача, могу лако да остану без народне потпоре и где би ова 
најнужнија била, те да и непатриотеким нападима противних 
партија, па и непријатељеким утицајима са стране, буду укло- 
њени са власти, пре него што све енергије бирачког скупа про- 
буде за одбрану опште ствари. Тако се дотађа, да партијски 
интереси узимају мах над општим, и да се партије измећу у 
спекулантеке котерије, којима експлоатовање државне 
власти, и уживање прихода и користи које та екеплоатација 
донови, постаје главна брига. Успеју ли такве котерије јед- 
ном, да се власти дочепају, онда је поље за њихову грабеж 
тим шире и плодније, што су разновренији и разгранатији 
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послови владе, која располаже чиновима, звањима, платама, 
наградама, дијурнама, концевијама и одличијама. 

Мислило се, да се општим гласањем може да доскочи 
свима злоупотребама власти и слободе. Али искуство респу- 
бликанеких држава доказује, да тих злоупотреба бива и 1п0- 
ред општег гласања. Ширење бирачког права на вве грађане 
мења само облик и начин државног живота и рада, али неи 
природу људи, који државу сачињавају. Страсти, које, испод 
скута неограничене власти у апсолутним, а под штитом би- 
рачког монопола у уставним монархијама, саможиве, личне, 
котеријске и партијеке интересе уздижу над општим интере- 
вом, протурују се и у республикама, то под маском „више др- 
жавне идеје“, то под изговором „одржавања права већине“, 
или „заштићавања мањине против тираније броја“. Ласкајући 
елабостима и укусима бирача страсти те успевају, да задобију 
потпору необавештене гомиле, па онда се на грбинама ове уз- 
дижу до власти и положаја, у коме им постаје могућно, да 
државу и њене изворе и приходе исцрпљују. — 

Међу народима и државама сила и лукавство, 
страсти и неправде стварају противнике и супарнике као и 
међу појединцима. Да не спомињемо ситна антропоФагијека 
племена, која се у борби за опстанак не разликују од сви- 
репог звериња; но да погледамо на односе питомијег света. 

У старом и средњем веку сила је владала као највиши 
закон у међународним односима. Према приликама у којима 
се кад и где истицала, она је мењала своје облике; али је 
у свима облицима наследно развијала страст освајачког ши- 
рења и суревњивот господарења. Страст ова огледала је своје 
јунаштво у насилничкој отмици и разбојничкој пљачки вар- 
варских времена, па и у грабешком екеплоатовању побеђених 
и слабијих у вековима културног освајања. Као што је по- 
дизала државе једну о трошку друге, тако је и силу једне 
силом друге ломила. Источне деспотије, основане победом 
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јачих над слабијима, оборене су силом грчког и македонског 
оружја; македонска сила разорила је грчку; а римска и ма- 
кедонску и грчку. Варварски победиоци претворили су у раз- 
валине римску царевину, па на овим развалинама основали 
војену јерархију и оеудалан систем. Суревњивим тарењем мо- 
нархијске и властединеке силе створена је Феудална анархија. 
Из сеудалне анархије поникле су: апсолутно - монархијске, 
уставно-монархијеке и республиканске државе као производ 
новијих времена, али уједно и са наслеђеном страсти обво- 
јачког ширења и грабешког експлоачтовања човека човеком и 
народа народом. Религиозни, трговачки, династички п поли- 
тични ратови ХУМ. ХУП. и ХУШ. столећа означују рекама 
крви и бреговима костију људских, па и гробовима целих 
држава, наследну суревњивост силе, која на пољу моралних, 
као и на пољу материјалних интереса, монополе ствара и не- 
правдом борбу сеје. 

Неизвесност и опасност у коју се силе евојом суревњи- 
вошћу узајмно доводе, будила је у свима вековима мисао о 
равнотежи снага као јемству за општу сигурност. Ова 
мисао налазила је израза: то у отпору држава сваком по- 
већању, Као пи сваком смањењу снага, којим би се ширила 
неједнакост међу њима, и производило стање у коме би моћ 
једне опасно претезала над моћи друге; то у савезима, који 
дају могућности државама, да се заједничком снагом осигу- 
рају против сваке опасности којој саме посебице не би мо- 
гле да одолевају. Али, такви отпори и савези остајали су 
и остају моћни, само докле трају и размере снага према ко- 
јима се они организују. Шромену ли се ове размере, и осети 
ли се која сила у положају и стању, да се освајањем или 
гутањем слабијих рашири, нема шта је може уздржати, да 
над овима не отледа своју снагу и срећу. Амеиктионски савез 
могас је донекле да овигурава спољашњу независност и уну- 
трашњи мир малих грчких племена; али је развитком дога- 
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ђаја доведен, да и сам послужи као потпора јачим племенима 
за ширење превласти над слабијим; па да најпосле и спољаш- 
њег освојача, краља Филипа, прими за свог врховног војводу ! 
Савези трговачких республика у средоземном приморју, дуго 
ву заштићавали независност њихову; Картата је као морска 
сила била у стању, да годинама сузбија освојачке тежње и 
покушаје Рима; али, и Рим је умео да се користи приликама 
које време ствара, па је, после пада Картаге, раширио своју 
надмоћност над државама које беху остале још самосталне, и 
све их мало по мало довео под евоје господарство. Савез ита- 
лијанских реепублика у ХИ. и ХИ. столећу и савез ан- 
зеатски у ХШ. ХТУ. и ХУ. столећу могаху да одбране и 
заштите трговину и радиност, против варварске грабежи и 
разбојничке пљачке на суву и на мору; али не могоше да за- 
уставе и сломију вилу догађаја и прилика, из којих се изле- 
гоше централистичке и апсолутистичке монархије у Европи. 

Суревњиве на ширење, централистичке и апсолутистичке 
силе увеле су као правило, да једна другој равнотежу држе. 
На конференцији у Оснабрику и Минстеру, у ХУЦ. столећу, 
покренута је мисао и о међународном суду за распра- 
вљање оних спорова, који би доводили у питање равнотежу 
међу силама. Наш век, који се одликује напретцима науке 
и цивилизације, обилат је у идејама: о одређеним, сталним 
и непроменљивим начелима међународног права, које 
би сви народи једнако признавали и поштовали; о мирном 
расправљању међународних питања, средством 
дипломатске интервенције, изборних судова, 
или општег међународног суда, чије би одлуке и 
пресуде биле подупрте и моћном организацијом опште из- 
вршне власти. Али, колико су ове идеје још далеко од 
остварења, којим би се учинио крај непријатељском разди- 
рању народа и држава међу собом, расветљују најјасније ра- 
тови који не престају и ХЛХ. столеће прскати људском крвљу. 
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Ратови ови, а на име: балкански (1828 год.), шпански и 
португалски (1880—1840), кримеки (1854), италијански 
и аустријски (1859), американски (1863—1865), пруски пл 
аустријски (1966), Француски и мехикански (1866), бра- 
зилеки и паратвајски (1967—1870), Француски и немачки 
(1870—1871), српски, руски и туреки (1866—1877); уз 
ове и Француски у Алгиру, инглески у Индији и јужној Ад- 
рици, пшански у Мароку и др., — стали ву човечанство до 
вада не мање од три милијуна људских глава, и наметнули 
државама преко 125 милијарада динара дуга!('). 

Но да отргнемо за који часак поглед од крвавих дана 
и жртава рата, па да погледамо на односе мира какви се 
утврђују међународним уговорима, и одржавају дипломатским 
вавезима. 

Мир који се огледа на углачаној спољашњости ових од- 
нова, вамо је привидан; он скрива у себи небројене клице 
суревњивости и противности. Да затледамо н. пр. у односе 
које ствара брита о изворима и сретствима за живот, и који 
се међу народика и државама шире у облику трговачке 
конкуренције. 


Конкуренција ова имала би да служи размени произ- 
вода и услуга у интересу општег напретка цивилизације. Али, 
докле напредак цивилизације тежи свестраном и сугласном 
развитку производних и привредних снага и сповобности свију 
чланова велике човечанске породице, на основи слободе и 
праведне узајмности, трговачка конкуренција излази понај- 
чешће на саможиво експлоатовање народа народом и човека 
човеком. Као што је лако појмити, у борби иптереса каква 
се том конкуренцијом ствара, могу да се мере једна с другом 
само оне производне и привредне енаге, које су подједнако 


(1) Тће Ргостезвв об Фће жог1а, ђу М. 6. Ми!1ћа 1, 1850 г, р. 9—10 
и 40. 
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развите и напредне. Поставе ли се у конкуренцију народи 
ва неједнаком производном и привредном сенатом, онда слабији 
неизбежно прелазе у службу јачих. Према овоме п за народе 
постаје правило, да заштићују и бране своју домаћу радиност 
и своје државне интересе, против опасне поплаве стране кон- 
куренције. Заштита и одбрана ова познате су међу народима 
и државама нарочито у облику заштитне царине, или 
заштитног економно-политичног система. У ре- 
довима данашњих држава нема ни једне, која је могла да 
напредно развије своју производну и привредну радиност, до- 
кле је бедемом заштитне царине није отрадила и заклонила 
од опасности стране конкуренције, или која је могла да без 
заштите и штете отвори своја тржишта страној конкуренцији 
пре, него што је своју народну радиност одгајила до снаге 
којом може да одолева тој конкуренцији. И опет скоро свака 
од тих држава ради, и бори се, да од народа од којих се 
привредно снажнија и напреднија осећа, изнуди уступке које 
би одузеле сваку заштиту и потпору њиховој домаћој радино- 
сти, па би је и најопаснијој страној конкуренцији без одбране 
изложиле! На оваквој неправди основане ву н, пр. капи- 
тулације, којима народи на југо-истоку Европе са евојим 
природним изворима тековине и богатства беху преведени у 
службу светских спекуланата, те их ови грабешки исцрпљи~ 
ваху; таква неправда огледа се и у највише уговора и 
конвенција, који су закључени, или се закључују, између 
силнијих и слабијих држава: о царини, о бродар- 
еству, о консулству, о жељезничким евезама, и 
уопште о трговачким и привредиим односима. 

А како борба интереса, коју трговачка конкуренција раз- 
вија, може да пређе п у најтеже и најопасније сукобе, то 
знамо најбоље из историје нама тако блиског „Источног пи- 
тања“. Суревњиво отимање око кључева источне трговине са- 
чињавало је од искона, и не престаје сачињавати, неодрешни 
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чвор тога питања. Као што ву се око тих кључева борили 
Картагенци у своје време, тако се око њих боре и данашње 
виле. Зашто н. пр. Инглези шире своја освојења у Индији; 
зашто откупише они суецки канал, који им екоро у пола скра- 
ћује пут из Европе у Азију; зашто ли теже и раде, да мре- 
жом гвоздених путова и канала свежу и Еуфрат са Средо- 
земним Морем9 Па онда, зашто Русија војује на Кавказу; 
зашто заузима она откосе према Црном и Каспијском Мору, 
и продире све даље од северо-запада у Азију, на срсрет Ин- 
глезима, који се од -северо-истока по Индији шпред Зашто 
Француска држи у својој власти Алтир; зашто ли тежи, да 
заузме још и Сирију и Јегипат, који на крају прошлог столећа 
и освојила беше“ Шта вуче Немачку и Аустро-Угареку на 
Исток ; зашто бацају оне жудан поглед на ушће Дунава и до- 
лине Мораве; зашто ли траже излазак на Црно и Јадранско 
Море, и смишљају како да екопомно, па и политички, асими- 
лују мале балканске државе, кроз које води светски друм у 
Солун и Цариград“ Зашто Италија погледа на Далмацију 
и Арбанеку% Све ово може да се тумачи и као тежња за 
„ширењем културе и цивилизације“; али још више и јасније 
издаје све то очајну такмицу, у којој свака сила тежи да у 
ввојим рукама усредсреди источну трговину, или бар да за- 
добије што шири и моћнији удео у господарству на великим 
трговачким друмовима Истока, па иу екеплоатовању источ- 
них извора богатства. 

Политика, иде за интересима, па и цео систем „полити- 
чне равнотеже“ међу вилама и државама проникнут је, данас 
као и увек, суревњивошћу, каква влада и у трговачким и 
привредним односима њиховим. Систем овај освештава осво- 
јачке успехе, који ву сама негација слободе и правде; у њему 
се стварају „сфере интереса“ које се силом и лукавством шире, 
у место да се размерају по начелима народног суверенства и 
правне једнакости; он све оснива на размерама снаге за напад 


ЈЕ 
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и одбрану. Народи и државе у том систему морају да се кр- 
ваво боре за свој опстанак. Право на живот признаје се само 
онима, који га евојим енергијама извојују, и који могу да га 
снажно бране. Војена претежност уздиже „велике силе“ до 
тосподаретва над стањем и редом ствари у целом систему. 
Оптти мир, па и опстанак самог система, зависи од равно- 
теже оних сната, које суревњиве силе могу једна другој да 
супрот ставе. Докле ће се те силе у равнотежи држати, не 
ноже се у напред знати. Историја колико доказа даје за су- 
ревњиво чување равнотеже међу силама, толико их даје и за 
суревњиво подривање и ништење те равнотеже; а закон на- 
елеђивања порекленог типа опомиње живо, да страсти какве 
ву н.пр. у римеком цезаризму одтајиле жудњу за освајањем 
света, могу да распале освајачки пламен и у новијим цезариз- 
мима. Да пређемо ћутањем проко вечно отворених питања: о 
„природним границама“, о „административним окупацијама“, 
о „политичним анексијама“, о „територијалним накнадама“, 
па да се позовемо на истине које у делима живе. Не осве- 
дочава ли се несталносвт и трошност стубова на којима се по- 
литична равнотежа међу данашњим силама темељи, најјасније 
огромним војеним оружањем и ратним спремањем ових сила“ 
У самој Европи силе те броје у ово време око 11 милијуна 
војника. за рат спремних, са 28,000 топова, 1,800 митраљеза 
и 2,400 ратних лађа, што све стаје годишње скоро 4 мили- 
јарде (8,500 милијуна) динара !("). 

Тако је наоружан европски мир; такав је ред и такво 
стање на пољу друштвене и међународне борбе за опстанак! 

Али не заборављајмо, да историја човечанства није сва 
у ширењу војене силе, него је и у напредном развитку идеја, 
нарави, духа и опште свести ! 


(1) В. Уего]јејсћепде У баб18 61К уоп Ог. Нисо Егапа Вга- 


). 


сће11л. Глегегипо 6. 5. 446 480. 
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тхХ. 

Време, које мења стање и ред ствари у природи, а са 
овим и услове живота, мења и друштвене и међународне од- 
нове. Историја црта у прошлости облике и односе који су 
у своје време одговарали условима и потребама опетанка и 
напретка људеког. Из онот што је било у прошлости, можемо 
да изведемо поуку и о садашњим друштвеним и међународним 
односима. Односи ови мораће, по законима борбе за опстанак, 
да уступају пред новијим, које напредак времена буде стварао. 

Као што наука и цивилизација црпеју своју енагу из на- 
претка времена, може се рећи, да ће и за будућност имати нај- 
више изгледа они друштвени и међународни облици и односи, 
које наука и цивилизација буду развијале и усавртшавале, на 
основи напредног равветљивања природних закона друштвеног 
и људског живота, и тирења опште свести о овим законима. 

По законима природе друштвени и међународни односи 
одређују се, као што смо напред видели, размерама снаге; 
а размере снаге на друштвеном и међународном пољу оснивају 
се на напредном развитку Физичних, умних и моралних евој- 
става људских. 

да напредан Физични, умни пи морални развитак човека 
удружење је природна нужност, А као најприроднији об- 
лик удружења искуство и наука означују народност, која 
срођава људе евезама крви и порекла, истоветношћу језика, 
нарави, обичаја, историје и судбе, а на основи живљења у 
истим природним и друштвеним условима и приликама. Овако 
срођени чланови друштва остају, по правилу, ближи и д'- 
ступнији један другом, и могу лакше и боље да се разумеју 
међу вобом, па и да узајмним саопштавањем мисли, осећања, 
искуства и знања одгаје општу свест, и доведу у сугласност 
своје тежње и своју радњу за опште добро. 

Према, овоме и државе колико саставом пи уређењем сво- 
јим више одговарају идеји народности, толико лакше могу 
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да сугласно развију Физичне, умне и моралне снаге и епо- 
вобности својих чланова, 

По свом саставу и уређењу данашње државе деле се: 
на националне или народне, у којима су или сви, или 
скоро сви, или бар велика већина становника једне исте на- 
родности, и у којима ова народност политично господари, па 
и својим народним језиком влада, и на просто поли- 
тичне или полиглотске државе, које су састављене из 
одломака разних раса, или народности, п у којима ови од- 
ломци остају сваки у својој етнографијској огради, а ни један 
за себе не сачињава снагу пред којом би се други губили. 

Као националне пили народне државе истичу 
се у Европи: Француска, Италија, Шпанија, Пор- 
тугалија, Шведска, Норвешка, Данска и Хо- 
ландија; па онда, Велика Британска, Грчка, Не- 
хачка, Србија и Црна Гора, Русија, Румунска 
џи Бугарека. 

У просто политичне или полиглотске државе 
увршћују се првенетвено Аустро-Угарска и Турска; 
а по својој политичној организацији и етнограФијекој подели 
џи Белгија и Швајцарска. 

Националне или народне државе упоређују се, 
по саразмери у којој главна народност у њима преовлађује, 
овако : 


по звАНИЧ- Броји стАНОВ- од целокупног БРОЈА СТА- 
у ср . ноОМ ПОПИСУ 
ДРЖАВА: од године _ НИКА СВЕГА(1) НОВНИКА ИЗНОСЕ (2) 
Португалија. зе ИТ 4,348,551! Скоро све сами Португалци. 
Италија . . . . . 1879 28,452,639 99% Италијани; 1% други. 
Ру у: . / 
Шведска .. . . 1881  4,572,245 99% Шведи; љ« 


() В. Тће Згагегталтв Уеаг-Воок. Зеба нв са] апа ћазеогтса1 ап- 
ппа] ој «ће гбатев ог #ће стушкед хуог]а Тог #ће уеат 1583 (р. ХУП). 
— Гопдоћ. 

(9) В. Пле Зглабеп Епгора«. Уегрјејсћепде Зјаизик уоп Ог. Н. 
Ет. ВгасћеПу (4 Ап. — Тлег. 1. 5. 30—99). — Втппп. 1883. 
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ПО ЗВАНИЧ- БРОЈИ СТАНОВ- од ЦЕЛОКУПНОГ БРОЈА СТА- 
еј год године. НИКА СВЕГА НОВНИКА ИЗНОСЕ 
Холандија. . . . 1880 – 4,060,580 98% Холандези; 9% други. 
Норвешка. . .. 1880 1,925,000 98% Норвежани; 29 «о 
Француска ... 1881 37,405,240 97.4% Французи; 92% « 
ан сна а ој ке 1880 1,969,039 97% Данци; ТА 
Шпанија . ... 1877 16,625,860 964% Шпањолци; 3.6% « 
В. Британска . . 1881 35,26%,76% 93. Инглези; БИО а 
Перна рира2 5 + са 1881. 1,979,305 93.509 Грци; би 
Немачка. . ... 1880 45,234,061 93% Немци; та 
Србија. . 1874и 1879 1,700,000 90% Срби; 00 а 


Црна Гора . .. 1880 286,000 Скоро све сами Срби. 
Румунска... . . 1878 — 5,290,000 8729УоРумуни; 12.% « 
85.570 Словени, 
(715% Руси, 


45 « је АД 0, 

Нубија. а а 1879 83,600,349 | 16 Ка ти | а 
Словени); 

Бугарска. - +. ~ 881 1,998,993  662% Бугари; ЕДИ 


У реду просто политичних или полиглотеких 
држава : 

Аустро-Угарска броји, по званичном попису од 
1880 г., скоро 88 милијуна становника. Међу овима износе: 


1). Словени (Чеси, 
Моравци, бСло- 
ваци, Пољаци, 
Румуни, Срби са 
Хрватима ни бло- 
венци). ..... 47" од целокупни. броја становника. 


О ЈОЛЕВВ И 2... 04 > 


УЈЕДА ИЕД ое вл АИ аи МР РЕД и р ~ 
4). Румуни, Итали- 
4 аи алицин (6 : Ј м 


Турска, са источном Румелијом, Босном, 
Херцеговином и Новим Пазаром, има у Европи од 
прилике # милијуна становника. Пописи становника у Тур- 
сокој нису поуздани; али према званичним статистичним и 
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етнографијским датима као што их излажу познати писци 
(Лежан, Киперт, Сакс, Каниц, Вл. Јакшић, Ен- 
гелхарт и др.) може се рачунати као понајвероватније, 
да од целокупног броја становника износе: 


1). Словени (Срби ин 


Бугари). . .... 48% (Срби 22", а Бугари 20"). 
а). Турци (са Тата- 

па оваа ивици | 
ај му Вари | Пи аи Ма а овца И 
ЈОАНА И пи о 


5). Јермени, Цинца- 

ри, Арапи, Јев- 

РОјИи и лрао ни а Нама 

Белгија броји, по попису од 1880 г. 5", милијуна 
становника, који се деле на Фламанце и Французе. 
Свакој овој народности устав ујамчује равноправну употребу 
њеног рођеног језика. 

А од целокупног броја становника износе: 


|) Фламанци у три паљена очни ка Ја 
2). Франиузиј о ел о '5и ера ВИ 
3). Немци гиздра а па и о 


Швајцарска има, по попиву од 1880 г., скоро 3 ми- 
лијуна становника, који се деле: на Немце, Французе, 
Италијане, Ладине и др. Језици: немачки, Француски, 
италијански остају народни језици у Ффедаративној респу- 
блици. Од целокупног броја становника износе: 


ју). Немци У: 6 пао 
2). Франдузи . > 4: зе пен ај 
8). Италијани, (и стао на и го 
4), Ладини идр. ...... | 


Лао што је народност најприроднији облик за удружење 
појединаца у државу, тако је племенско сродетво нај- 


"а УУ 
у“ 
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природнија основа за усредсређење снате међу народима. Отуд 
и у систему данашњих држава преовлађује тежња, да се са- 
ставе велики политични центри око којих бисе 
внага народа по природном закону племенског 
сродетва савијала. У овом погледу особиту пажњу при- 
влаче словенски, германски и романски или ла- 
тински народи. 

Ове три гране индо-европеког стуба беле („кавкаске“, 
или „ередоземне“) расе прекриљују скоро целу Европу (у ко- 
јој оне износе 90.." од целокупног броја становника), а зау- 
зимају понајважније тачке у другим деловима света. Па онда, 
романски, терманеки и словенски народи претежу у данашње 
време не само бројно, него и културно над свима другима, 
тако, да су они природно позвани, да представљају главне 
центре снаге на пољу друштвене п међународне борбе за оп- 
станак. Али је питање, колико ће који од њих моћи да од- 
говори овоме позиву. 

У својим племенским целинама словенски, германски и 
романски народи размерају се бројно у Европи овако: 
Оловени (Руси, Пољаци, 

Чеси, Моравци, Словаци, 

Срби са Хрватима, Бу- 

гари и Словенци). .. . броје око 989 милајуна. 
Романи (Французи са Ва- 

лонима, Италијани, Шпа- 

њолци и Португалци, Ру- 

муни ин ЕН ани, или 

Ладини). па ОПОТОР ОКО 
ГТерманци (Нен ки Холан- 

дези, Фламанци, Ингле- 

зи, Шведп, Норвежани 

и Данци)... ....... броје око 108 милијуна. 


~ ~ 
— 
1 


милијуна. 


За оцену бројне снаге важна је и размера народ“ 
ног прираштаја. Средња годишња мера прираштаја из- 
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носи : за Словене (према званичним етатистичним датима, 
за Русију од 1859—1877 г., и Србију од 1880—1877 г.) 
1.670; — за германске народе (према званични. ста- 
тист. далима за Интлеску од 1921—1876 г., и Немачку од 
1822—1880 г.) 1.» ; — а за романске (према зва- 
ничн. статист, датима за Француску од 1821—1876 г., за 
Италију и Шпанију од 1787—1877 г.) 0.,27 ("). Ако би 
ови народи и даље у оваквој размери множили се, онда би 
за будућност имали најбоље изгледе, у погледу на бројно 
растење, словенски, па онда германски народи, а нај- 
слабије романски (у). 

Бројна сената тек кад је енажно организована и усред- 
сређена, па је у сугласности и са умним и моралним раз- 
витком, може да осигурава опстанак. А како у том погледу 
словенски, термански и романски народи стоје ' 

Од 97 милијуна Романа прикупљено је 50 милијуна 
у три велике и независне народне државе: у Француску, 
Италијупи Шпанију, које су не само по племенеком срод- 
ству, него и по географијском положају позване, да савезом 
усредсреде своје племенске снаге. Од осталих 17 милијуна: 
9 нилијуна живе у две независне државице, у Португа- 
лији и Румунској; 3 милијуна су које у Швајцар- 


(5) В. Јаћгђисћег #пг ХабопабКкопошје пипа За а ИК (У. 
Вапа, 4 ппа 5 Неб, 5. 442—443). — Јепа, 1882. 

(2) За разјашњење како се равмера бројне снате међу народима не- 
једнаким прираштајем у току времена мења, Е. Бем и Х. Вагнер 
срачунали су, у свом статистичном прегледу, колико би који народ 
у години 2600 (дакле после још 116 година) бројно износио, кад би 
сви у садашњој размери и даље прирашћивали. Према садашњем 
бројном стању и садашњим размерама прираштаја, као што их ови 
писци излажу, у 20-м столећу изнео би број: 


бабвенам СИА 425 милијуна, 
Гери не а ин 250 милијуна, 
Ром на. а и а 200 милијуна. 


(В. Гле Веубјкегипе Чег Егде уоп Е. Већт ипа Н. Магрет. 
П. 8. 97. Согћа, 1874). 
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ској, које у Белгији; а остали ву растурени по разним 
страним државама, 


Од 108 милијуна Германаца прикупљено је 75 ми- 
лијуна у две велике и независне народне државе: у Велику 
Британску и Немачку, као два главна језгра за са- 
вијање племенске снаге. Од осталих 28 мплијуна скоро 14 
милијуна живе независно у својим народним државицама: у 
Холандији, Шведској, Норвешкоји Данској; 2 
милијуна су у Швајцарској, 10 милијуна у Аустро- 
Угарској; а други су растурени по разним странам др- 
жавама. : 

Бројна прикупљеност, теотрафијска, свеза или близина, и 
политична независност главних делова племенске целине дају 
терманским и романским народима могућности пи за лакши, 
бржи и сугласнији умни и морални развитак. Отуд ови на- 
роди и представљају главна огњишта европске цивилизације. 


ЊУ 


Од 98 милијуна Словена 71 милијун уједињени су 
у велику и независну словенску државу, Русију, и 2 ми- 
лијуна у две мале независне народне државе: Србију и 
Црну Гору, које не само од Русије него и једну од друге 
деле стране државе и страна племена. Од осталих 25 ми- 
лијуна Словена: 1'/, милијуна живе у полу-независкој Бу- 
тарској; скоро 18 милијуна су у Аустро-Угареској, 
2", милијуна у Немачкој, и 8 милијуна у Турској. 

Подељени политично и географијеки као што су, Сло- 
вени се нису могли подједнако историјски развити; па се и 
на пољу културног и друштвеног напретка разликују међу 
собом више, него романеки и германски народи међу собом. 

Русија, као једина велика независна словенска држава, 
позвана је да представи главно језгро словенске племенске 
снате. Потпором њеном извојевале су Србија и Црна Гора 
своју независност, и успеле да се уврсте у ред сувремених 
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држава европеких. Она је уздигла и Бугарску до полу-не- 
зависне државе. Али остају још толики милијуни Словена 
неслободни, политично пи географијски одељени од независних 
словенских држава. Ако би у таквом стању били остављени 
себи самима, неслободни Словени не би могли да напредују 
у свом народном развитку, него би морали да се прилагођа- 
вају условима живота које им страно господарство ствара и 
намеће, па да се мало по мало и отпаде од словенског духа, 
и претопе у оне народности, које над њима господаре. На 
овај начин германизовани су већ балтијски и полабски Сло- 
вени. Независни Словени ако би напустили оне, који немају 
још народне самосталности и слободе, довели би у опасност 
и свој сопствени опстанак. Јер, у Колико би претапањем не- 
елободних Словена у несловенска племена која над њима го- 
сподаре, снага ових племена расла, у толико би, наравно, 
енага словенске племенеке целине опадала, па се п на пољу 
борбе за опстанак елабила, и све опасније излагала. 

Свакојако је, колико за одржање бројне и политичне 
равнотеже међу словенским, германским и романским наро- 
дима, толико и за напредан развитак и трајан опстанак сло- 
венеких народа, и свију у цело и сваког посебице, неодољиво 
нужно, да се и они сви, по начелима народне слободе и не- 
зависности, што скорије прикупе у велике политичне центре. 
Као што се романски и германски народи на основи природног 
сродства концентрују, те у збијеним редовима и уједињеном 
снатом на пољу борбе за опстанак напред ступају, тако и Сло- 
вени морају да по начелима народности евоје снате прикупе 
и усредсреде, ако хоће да политично опстану и напредују. 
У томе они треба да развију толико живље енергије, колико 
више имају да раде и за културно изједначење како међу 
собом тако и са романским и германским народима, који су 
у згоднијем положају и сретнијим приликама могли да ве ра- 
није и напредније развију. 
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Изгледи за будућност словенских народа, повећавају 
ве њиховом младошћу. Народи као и појединци гипки су у 
младости; па и словенски народи у колико ву новији произ- 
вод природног реда развитка, у толико су еластичнији према 
променама које напредак времена ствара, те и способнији за 
преображаје на којима се оснива усавршивост, а са овом и 
изгледи за будућност. 


Поред словенских, германских и романских народа, који 
ву позвани, да на основи племенског сродства саставе центре 
снаге на пољу друштвене и међународне борбе за опстанак, 
какав положај и значај моту да имају на том пољу просто 
политичне или полиглотске државе, које су са- 
стављене од одломака разних раса и народности ' 


По еводочанетву историје, просто политичне или под и- 
глотеке државе могу да опстану, поред великих, слобод- 
них и независних народних држава, само ако разни еле- 
менти из којих су састављене, налазе у њима могућности, 
да се сваки у духу своје народности слободно 
развије. На овој основи држе се и напредују Швајцар- 
ска и Белгија у Европи, и республикански савез 
у Америци. Нема ли у чисто политичним или полиглот- 
ским државама могућности, да се раве и народности из којих 
ву оне састављене, развију свака слободно у свом духу, онда 
ове расе и народности, по законима природног сродства, теже, 
или да саме за себе саставе политичне целине, или да се 
придруже већ састављених центрима оних слободнијих и не- 
зависних народа, с којима су оне племенски сродне. Тако су 
се Србија, Грчка и Румунска ослободиле од политлот- 
ске Турске, па су се организовале као слободне и независно 
државе; тако су се Мљетачка и Ломбарди ја отртле 
од полиглотеке Аустрије, па су се придружиле Итал ији 
као уједињеној и независној народној држави; тако је; пај- 
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после, и „Немачки Савез (Випа)“ победом над полиглотском 
Аустријом претворен у велику Немачку царевину. 

Пред оваквим Фактима мора да се губи свако веровање 
у дуговечност оних полиглотеких држава, које, скрп- 
љене од одломака разних раса и народности, ниву у стању 
да опстанак своје политичне целине доведу у вугласност са 
олободним и напредним развитком тих раса и народности. 

Према сувременом стању и реду ствари у природи и 
међу људима народност остаје неоспорно најприроднији облик 
друштвеног живота; али, да се државе и народи по наче- 
лима народности до праве снаге и моћи развију, етоји и до 
унутрашњег политичног уређења друштва. 

Облици унутрашњег политичног уређења друштва по- 
стају пл одржавају се по законима борбе за опстанак, као и 
живе снате чијем развитку они елуже. Они пролазе, или се 
мењају, као и време које их ствара. Њихово трајање одре- 
ђују се, тако рећи, мером у којој они одговарају природним 
и друштвеним условима живота. Што су вугласнији са зако- 
нима опште природе људске, и што боље елуже општој ело- 
боди и правди, општем напретку и добру, тим више изгледа 
за опстанак имају они, п обрнуто. 

Напред је изложено, како су данашњи политични 06б- 
лици унутрашњег друштвеног уређења лостали преображајем 
средовечних друштвених односа. Ту је јасно, да уставна 
монархија, која управу државе овнива на уговорном и до- 
говорном сугласију владаоца ва народом, представља савртше- 
нији политични облик, нето апсолутна монархија у 
којој народ није господар од себе, и не сме да исказује своје 
мисли и своје потребе, него мора да робује ћудима и стра- 
стима једног грешног и смртног човека. А республика, 
у Колико тежи и успева, да општи напредак и опште добро 
ујамчи слободом свакога и господарством опште свести и оп- 
ште воље, долази још па ближе друштвеном узору. Али, сте- 
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чена искуства потврђују, да у свима познатим, республикан- 
ским као и монархијеким, облицима друштвеног уређења овај 
узор остаје далеко од правог остварења, еве докле се не дође: 
до могућности, да се, по начелима једнакости права и дуж- 
пости, слободе и одговорности, зауздају личне, котеријске и 
партијске страсти, тако како ће се у друштву стално утвр- 
дити суверенско господарство општег ума и опште свести, и 
како ће ошшта ум и општа евест изражавати само истину 
и правду, а тежити увек ошштем напретку и општем добру. 

Напретку времена и науке остаје, да усавршавањем са- 
дашњих, или стварањем нових политичних облика, овлободи 
људско друштво од неправде и злоупотреба власти, којима 
ву та досадашњи политични облици излагали, а осигурају 
владу слободе, правде, истине, разума, опште свести и оп- 
штег интереса. 

Њ.4е 

У великом колу словенских народа позвани су и Срби, 
да развију своје народне енергије на пољу друштвене и ме- 
ђународне борбе за опстанак. 

Као први народни покрет Срба историја означује њи- 
хову сеобу са севера на југо-исток Европе. Нужност ове се- 
обе разјашњује се оним истим узроцима, који су произвели и 
велику сеобу народа у почетку средњег века, а то: недо- 
стизањем природних извора и средстава за живот и потребе 
натомиланог људства на северу Европе, као и на северу Азије, 
и освојачким нападима варварских племена на питомији свет, 
као на грабешки пљен. Уклањајући се испред варварске по- 
плаве уралско-чудских племена, Хуна, Авара и др., Словени 
су ступали напред према источној, југо-источној и средњој 
Европи. У свом покретању они су се поделили на групе, 
које су мало по мало рашириле се на огромној просторији 
између Урала, Леденог и Балтијског Мора, Лабе, Дунава, 
Јадранског, Егејског и Црног Мора, Кавказа и Каспијског 
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Мора. Предузета у ГУ. столећу сеоба Словена довршена је 
у УП. Према правцима у којима су се тада настањивали, 
Словени се и данас још деле: на источне (Русе п Русине), 
на јужне (Србе са Хрватима, Бугаре и Словенце), и на 
западне (Чехе, Моравце, Словаке, Пољаке, лужничке Србе 
и др. полабске Словене). 

У настањивању на Трачко-Илирском Полуострву по- 
дела на племена била је у јужних Словена преовладала 
над народном једнином. Већ по природи војено-четничког за- 
узимања нових земаља, свако моћније и у борби вретније племе 
истицало се као нека засебна државица ('). Оваквом расту- 
рању јужних Словена на племенске државице итао је у неко- 
лико на руку и њихов старинеки вачин живљења. По примеру 
својих праотаца, који су у родним покрајинама између Дона 
и Висле навикли се на пољску привреду, онису и у новим 
земљама листом предавали се пољекој привреди, која их је за 
земљу привезивала; а индустрију, тртовину и друге радње 
које намећу људима потребу живљег додира и саопштавања, 
остављали су понајвише старијим грчко-римским насељени- 
цима (“). Заузете земље постале су својина самих племена ("). 
Задруге из којих се племе састојало, и које су уживале зе- 
мљу, као „племенштину“, подизале су своје домове свака у 
средини земаља, које су јој у део пале. ривљењем по тако 


(5 „Југо-словенска племена настанила су се на земљишту византијске 
царевине под предвођењем својих жупана и бана са уређевом 
и склопљеном војном организацијом, која је била војничко- 
четничког карактера. Колико је било избрано вођа разним племе- 
нима, толико је било и великих жупана. Борба и рттовање њих 
тако уздигне, да се појави випе државица племенских. (Исто. 
рија Српског Народа“ од П. Срећковића 1. књ. стр. 446). 

(2) ... „Словени (на Трачко-Илирском Полуострву) саставили су масу 
сељачку, а старинци узели трговину, администрацију, цркву, сто- 
чарство у своје руке...“ („И ст. Српског Народа“ одпП. Срећ- 
ковића, 1. књ. стр. 51). 

(3) В. „Словенска општина“ у ХХХГУ. св. „Гласника СОрп. ученог 
друштва“ (стр. 133—134). 
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усамљеним домовима и везаношћу за пољеку привреду и одре- 
ђену грудву земље будила су се у племена засебна мештанска 
овећања, а успављивала општија и народна. Тиме се припома- 
тало и одгајивању оних анархијских еклоности, које 
је војено-четничка организација снажила, и које су народну 
једнину јужних Словена жртвовале „независности“ ситних 
племенских држава. 

Поцепаношћу јужних Словена на племенске државице 
подељени су и њихови политични интереси, па посејане међу 
њих клице суревњивости и раздора"). Чим се која државица 
осетила јача од друге, она је тежила да се о трошку ове 
рашири. Тако се заметала борба за опстанак и међу самим 
југо-словенским племенима (“). Борба ова сатирала је унутра- 
шњу снагу јужних Словена, која је била ослабљена већ и 
самом поделом на ситна племенска средишта, и доводила их 
све у опасан положај према спољашњим противницима. Што 
је које племе било усамљеније од других, а доступније осва- 
јачким ударцима споља, тим је, наравно, било и мање изгледа 
за његов народни опстанак. У осећању своје немоћи и несигур- 
ности, понеко племе постајало је гишко пред туђинским утица- 
јима, па се повијало за силом јачега, и нагињало туђинштини, 
докле га ова најпосле, није и сасвим прогутала (>). 


(1) „Словени имају много царића и вазда живе у раздору. Међу њима 
влада антактија (неред) " анархија (безвлашће). Нису сложни међу 
собом; ако се неки у чему сложе, други одмах оборе њихово ре- 
шење, јер гаје један према другом вражду, и ни један неће да се 
другом потчињава. ..“ („Ист. Срп. Народа“ од П. Срећковића 
Еђ. Т, с. 41—42). 

(2) .. „За време освајања земљишта византијске империје, и за време 
борбе са новим спољним непријатељима, или у борбама племена 
с племенима (Маврикије тврди да ова живе у вечитом међусоб- 
ном ратовању, анархији).... морали су се појавити ба ни с већом 
војничком влашћу... . Ко је задобио, или освојио више жупанија, тај 
је постао моћнији и јалти...“ („Ист. Срп. Народа“ од П. Срећ- 
ковића, књ. 1. с. 442). 

(8) Племена која су остада усамљена и па ударцу спољашњим продив- 
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По природном закону борбе за опстанак, јужни Оловени 
могли су да се одрже, и да напредно развију спагу своју, 
на Трачко-Илиреком Полуострву, само у облику слободне 
народне државе. 

Словенски дух одликује се од најстаријих времена де- 
мократијским тежњама, па ове тежње отледају се и у ста- 
ринеком друштвеном и политичном уређењу јужних Оловена. 
Њихова племена јесу организована братства и задруге. 
Породичке везе одржавају међу члановима задруге живо чу- 
ство пореклене истоветности, а са овим и чуство једнакости 
у праву и дужности. Задругом управља најстарији члан, или 
онај којег избере скуп задругара. Управа задруге врши се 
у договору са задругарима. Сродне задруге сачињавају брат- 
ство, а сродна братства племе. Најстарији у роду, „родо- 
начелник“, управља племеном у договору са старешинама 
задруга, као племенским већницима("“). Племена, посебице 
или удружена једно с другим, сачињавају жупанију, као 
управну, или и политичну целину, са жупаном на врху. 
Жупан управља жупанијом у договору са представницима за- 
друга, као жупанијским већницима. У општим пословима, а 
особито у времена заједничке опасности и рата, разне жу- 
паније састављају политичну целину под владом великог 
жупана, који у договору са народном скупштином, 
или народним већем, управља народом. Народ заузима, 
брани и шири евоје огњиште предвођен војсковођама, или 


ницима „морала су потпасти под туђинску власт, н. пр. Бели 


Хрвати под Унгре, српске племенске државице у Маћедонији под 
дизаптију“... Жупане „који су били ближе Солуну и у равницама, 
Византија је себи потчинила“ („И ст. Срп. Народа“ одП. Срећ- 
ковића, књ. ]. с. 445—446). 

(%) „Племе се делило на братство, братство на задруге, а задруге на 
породице... Управник задруге био је њен представник на скупу и 
већник у племенским пословима“. („И ст. Срп. Народа“, од П. 


Срећковића, с. 41—42), 
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банима, које народно веће избере ("). Од управника задруге 
па до великог жупана, старешине у старих Словена јесу, да- 
кле, само извршници опште воље. Власт у ствари припада 
скупу свију, а старешине је извршују по одлукама овог скупа 
и по обичајним законима. Општа воља, којој служе: управник 
задруге у задрузи, „родоначелник“ у племену, жупан у жу- 
панији, велики жупан у народу, председава и војеној органи- 
зацији у старих Словена; јер они војују под заставама које 
носе народно име, и под војводама који се истичу личним 
заслугама, но који се подижу и одржавају гласом и повере- 
њем свију (). ; 

Према овоме и народна држава јужних Словена имала 
је да се оснива на суверенеству опште воље(“). 

Али, суверенство опште воље било је противно центра- 
листичко-монархијском систему источно-римеске, а доцније и 


(1) Кад се „на извесној просторији намножило или стекло више пле- 
мена“, па су ова »због спољних или унутрашњих прилика или не- 
прилика била принуђена да бирају једног вођу у рату, или у 
сукобу, онда су се жупани потчињавали једном пану, или бану“, 
који је одизбраног вође постао наследни кнез... Овакви 
друштвени склопови имали су чврсту војену организацију са кнеже- 
вима, банима, жупанима, хиљадашима, стотинашима, педесетницима. 
У оваквом склопу населила су се словенска племена на Трачко- 
Илирском Полуострву“. („И ст. Срп. Народа“ од П. Срећко- 
вића, стр. 438). 

По Рајићу и Енгелу жупанијско уређење старих Срба било би 
слично са уставним уређењем Иптлеске. Одичност ова може се при- 
знати у кодико и једно и друго уређење на административној де- 
централизацији оснива политичну централизацију. 

Српска племена (по сведочанству Порфирогенита) „немају ар- 
хонте, нето жупане, старце, као и остоли Словени“... У старих 
Словена „највиша власт јесте збор од свих кољена“; они се 
од искона не покоравају ћуди једпог човека, него врховну власт 


(2 


| 


(6 


~ 


налазе у народу, и њој се покоравају. (Зјахеп... поп пл ратеп! 
утго, зед ађ апцацо 11 рорић ппрегјо убат асппе екс.)... Нов за- 
кон морао се обнародовати по свима племенима, па та народ усвајао 


тек кад „сви рекоше да је добар“. Жупанијска власт текла је 
по законима отаца и дедова“... „То је био стари закон“ („И ст. 
Срп. Народа“ од П. Срећковића, књ. ]. с. 447). 
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| имско-германске царевине, па је из ове супротности при- 
родно потицала борба за опстанак између начела словенске 
демократаје и начела римеко-византијског и римско-терман- 
зког цезаризма ("). | 

Апеолутистичко-централистички борци налавили су нај- 
моћније средство против снажења и напредног развијања демо- 
кратијских начела у апархијском цепању Словена на небројене 
племенске државице, и у међусобним раздорима ових држа- 
вица. ( тога су они такво цепање пи такве раздоре међу 
Словенима систематично подстицали и подуплрали (“). 

Појединости борбе коју су јужни Словени водили за свој 
опстанак у земљама између Дунава, Шрног, Етејскот и Јад- 
ранског Мора, припадају историји; а овде је питање само о 
судбоносним менама кроз које је српски народ у раз- 
витку своје друштвене и политичне снаге на пољу те борбе 
пролазио. 

Утодни природни услови и односи поставили 
су брдска и планинска племена српска у стање, да очувају 
у снази и чистоти свој народни језик, карактер и дух, а 
тиме и праву основу за политични и народни развитак. Само 
на оваквој основи могао је и сусрет Срба са носиоцима гр- 
чко-римеске културе и проповедницима хришћанства да уроди 
вавезом српеке народне мисли са начелима класичке и хри- 
шћанске цивилизације. Савез овај створио је српску наро- 
дну писменост, врпеку народну цркву и српску 
народну црквену књижевност, које су дале полета 


(5) „Словенска демократија супротна је византијском царизму, јер је 
у Словена кнез ограничен већем...“ („Ист. Срп. Народа“, од 
П. Срећковића, књ. 1. с. 41). 

() Изметање демократије у анархију штитили су византијски цареви. 
Византијски писац Маврикије саветује отворено, да се „много- 
начелије“ у словенских племена подржава, „да не би она створила 
једну државу, па онда постала опасна за Византију“ (»И ст. Срп. 
Народа“, од П. Срећковића, књ. 1. с. 446). 
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јавном духу српском, и узнеле га до народно-државне 
идеје. Народном оснажењу допринели су и друштвени до- 
дири еловенских „родова“ са „родовима“ грчко- римеких' 
„бтаринаца“, на Трачко-Илирском Полуоетрву, у колико ву 
овим додирима, по изборном закону природе, а на основи 
наследног пренашања савртенијих својстава, произведени т и- 
пови јунаштва, какве је само енергичном и трајном упо- 
требом војне снаге могао да изведе средњи век"). Све ово 
заједно, а у свези са искуством које су српска племена стекла, 
страдањем од анархијске поцепаности (>), припомотло је, да 
велика жупанија Рашка постане огњиште за развитак 
државне идеје српске, и да се, политичним уједињењем Срба 
и усредсређењем политичне власти под Неманићима, по- 
дигне велика и независна Србија, ва слободних 
општинама и представничким сабором(“). 


(5) Као резултат »брачног укрштања« означује се одтајење „оних сре- 
довековних јунака, о којима се пева у народним песмама“. 
„Ист. Срп. Народа“, од П. Срећковића, књ. 1. стр. 51). 

(2) „Политично уједињење народа није се могло остварити без борбе: 
жупани су бранили »мнотоначелије«, а прхонти иљи краљеви борили 
су се за самодржавну власт, па су их у том потпоматали и „народи“, 
да се избаве од спољашње зависности и унутрашњег „многожупа- 

· нија“. Већа сната или општа несигурност од спољашњих непријатеља 
приморала је жупане да се потчине једној општој власти великог жу- 
пана, или краља; а унутрашња несигурност народа од ситних жу- 
пава, принудила је племена, да траже заштите код великих жупана 
(архоната)... Где су жупани потчинили се великом жупану, ту су 
се ујединила племена и постала самостална краљевина, доцније ца- 
ревина, а где су нлеменски жупани остали за себе, ту су племена 
морала потпасти под туђу власт...“ („Ист. Срп. Народа“, од 
П. Срећковића, књ. 1. с. 4483—445). 

(8) „У прва жупанијска времена највиша подитична једнина била је 
„велика кнежевина или велика жупанија“. Ту нема 
још речи „нар о д“ (роршив), него се чују само речи „род“, или 
„племе“... Реч „народ“ јавља се на измаку 9 и у почетку 10 века, 
а одомаћује се тек у почетку 11 века. Тада се почиње и борба око 
уједињења племена у један народ... СОтварању државе помажу 
колико географски, орогтрафски и хидрографски положаји и одпоси, 
толико и спољне прилике. .. Тако је Рашка ујединила српска пле- 
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Докле још живот и снага српске државе извираху из 
самог народа, и у народу се усредеређиваху, Срби су само 
триумеовали у одбрани своје политичне и духовне незави- 
сности. Али, кад овлада мисао, да се Србија уздигне на ви- 
сину сувремених „краљевина и царевина“, па спреми, може 
бити, п за наследницу источно-римске царевине, а уједно и 
задобију и задовоље преостали жупани пређашњих „незави- 
сних и полунезависних архонтија“ ("), почеше се обрасци за 
друштвену организацију кројити по римеко- византијском и 
римеко-терманском систему, те се и независној Србији судба 
промени. У место да се друштвени развитак и напредак оснива 
на словенско-демократијском начелу правне једнакости, 
окитише се државни дотлавници аристократијским по- 
властицама. Повластице ове створише властелу, која 
у својим рукама усредеређиваше имаовину, богатство, науку 


мепа. .. Она је заузимала брда, планине и планинске кланце од реке 
ћупе до Црног и Белог Дрима и Вардара... Средиште српске снаге 
било је онда, као што ће бити и у наше дане у рукама оног ком 
буде основа (база) Лим, Ибар, Лаб, Ситница, Бели Дрим и саставци 
Белог и Црног Дрима са Шар-ЏПланином“... Овај положај припомо- 
гао је и оснажењу Рашке као „велике жупаније“. Њу обилазе пре- 
врати Подунавља и превртљива судбина Приморја; њена је основа 
јака и неприступачна онако исто, као и они кланци гранитских и 
мраморних брда и планина на којима се основала српска снага... 
Заштићени, и усамљени у брдима, Рашчани су очували у свој чистоте 
народне обичаје и нарави, и остали привржени језику и свему што 
саставља народност... Ту се јављају знатне и узвишене личности, 
одтајене у чисто српском духу, а не у лаким наравима Приморја, 
или под туђинским утицајима Подунавља“... Географијски положај 
и остали природни односи „чинили су и чине Расију средиштем чи- 
сте и непомућене народности српске... Без Расије и Косова немају 
стратегијске и историјске вредности по Српство Приморје и Поду- 
навље, јер су обоје и сувише изложени туђим упливима, по свом 
географијском положају“ („Ист. Срп. Народа“, од П. Срећко- 
вића, књ. 1. с. 438—489; 434—436). 

(5) Од жупана пређе независних и полунезависних архонтија „постао 
је онајс талеж, који се назива општим именом „велики властелини“, 
или „кнези земљи““. („И ст. Сри. Народа“, од П. Срећковића, 
ЕЊ. ], с. 445). 
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и власт, докле од свега тога беху искључени нижи сталежи, 
који имађаху само да ропски издиру за вите. Посилела вла- 
стела постаде, у лицу жупана и „велможа“, или „бољара“, 
средиште државне моћи. Владалац је вршио понајвише што 
је властела хтела ("). Душан Силни шири своју царевину, 
„двоглави бели орао“ прекриљује земље од Дунава до Егеј- 
скот и од Јадранског до Шрног Мора, „православни сабори“ 
освештавају смесу старинских, обичајних закона са усвојеним 
снимцима одредаба римско-византијског законодавства, а не- 
продуктивна властела све пеправедније и помамније граби те- 
ковине, и сатире производну снагу народа. Неједнакост пред 
правом и блатовање „виших“ о трошку „нижих“ доводе у 
противност интересе и тежње разних сталежа; распаљују мр- 
шњу и непријатељство између повлашћених на једној и по- 
тиштених на другој страни; раскидају унутрашње, моралне 
и умне, свезе државе, и сврћу народни покрет с пута при- 
родних закона развитка и напретка. Замкови и куле које 
властедске војводе подижу, служе као бедеми колико против 
спољашњег непријатеља, толико и против правне једнакости 
у самој царевини. Повластичка неправда и сила урађају ве- 
ликашком анархијом. Царске круне не стаје у понору домаћих 
раздора, и српска држава дезорганизује се изнутра баш кад 
је требало, да се прикупљеном и усредсређеном снагом одупре 
варварској поплави, која из Азије у Европу продираше. 


(7) ШаФарик означује „жупане и велможе или бољаре“ као покретаче 


политичног живота... „У њиховим рукама била је судба и владаоца 
и народа. С њима су владаоци радили опште послове земље на са- 
бору... С њима је већ око 924 г. преговарао бугарски цар Симеуп 
о владаоцу Србије, па им бацио замку и све их уловио... Владаоци 
су често само извршиоци бољарских одлука. Бољари су напривили 
од Душана Силног најпре оцеубијцу, па онда цара. Законима од 
349 и 1854 г. они су његову власт ограничили скоро онако исто, 
као и он њихову; они су помоћу њега овлађивалди на све стране, 
те стварали нова памеспиштва, нове краљевине... (в. Рап! Јо=. 
За бат исв бевећтсћбе дет вегђазвећеп Гл бега бит, ћ, уоп Јо- 


зе! Јлгесек 1. АЂћ. 5. 44—40) 
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Пред компактном силом азијских варвара српека царе- 
вина, подривена у основи сталешком поделом и великашким 
раздорима, морала је да се сруши. У развалине њене сахра- 
њена је и политична једнина каква под Неманићима беше 
остварела међу српским племенима. Растурени на разне стране 
делови српства имали су да бију сваки за себе очајну борбу 
за опстанак. — Који потпадоше под турско господар- 
ство, имадоше да се отимају од погибије, какву им спремаше 
„изеличка“ свирепост варварског освојача, који у зноју по- 
беђених налазаше изворе за своје блатовање, па, прождирући 
њихове тековине, убијаше у њима дух предузимљивости, лом- 
љаше сенату њиховој привредној радиности, те спречаваше и 
њихов умни и морални развитак, и осуђиваше их на просто 
„измећарско“ робовање зулумћарским страстима. — Који по- 
тражише прибежишта у суседним „културним“ земљама, нала- 
заху противнике српској народности и у онима, које јуначким 
услугама на пољу борбе за цивилизацију, а против варварства, 
беху морално задужили и правно обвезали, да српека народна 
права поштују и заштићују. Забуна ових Срба компликована 
је апсолутистичким преплетањем римско-терманских, еловен- 
ских и хунеско-аварских традиција, закона, „привилегија“, 
установа и обичаја, какво може само да ве замисли у једној 
политлотској царевини, у којој народности нису једнаке пред 
правом. — Српска племена која независна остадоше, имађаху 
да на кршним и неродним врлетима Црне Горе гаје „дрво 
народне слободе“. 

У сред страшног удеса који косовеки усуд беше усудио 
народу српском, одржа се, на срећу, у већине Срба свеза тада 
тако моћне вере и цркве, а у духу свију радња владе која 
над свим влада, владе истоветног народног језика, истоветне 
народне песме, истоветних народних епомена, традиција, уста- 
нова, нарави и обичаја. Само оваквом моралном и умном за- 
једницом могло је да се очува здраво чуство народности у 


ДРУШТВЕНА И МЕЂУНАРОДНА БОРБА ЗА ОПСТАНАК 249 


свима деловима подитично растуреног српства. — У Црној 
Гори чуство ово осведочава се јуначким енергијама, које 
столећима тако светло бране и одбрањују свето огњиште не- | 
зависности народне и против најсилнијих и најпрепреденијих 
противника српских. — Међу Србима у А устро-Уга рекој 
очувана народна црква и гајена народна књижевност дока- 
зују најверније непобедност српеког народног духа. — Столећа 
варварског зулума и помрчине нису могла да угуше спомене 
народне слободе и величине ни у племенима српским која 
беху овуђена да освојачком тосподару робују. Једнакост стра- 
дања, судбе п традиција пробудила је живо чуство братске 
једнакости међу синовима једног истог народа, па их уједи- 
нила и у одбрани против ошптег угњетача. Заједничка на- 
родна вера претворила је монастире у огњиште опште свести, 
са којег су сабори ширили светлост по народу. На светлости 
јавне свести пренуо се јуначки дух Шумадије; и неза- 
висна држава српска, ускрела је у лицу ослобо- 
ђене Србије. 


Ослобођена и независна Србија и Црна Гора, 
која није престајала одржавати своју народну самосталност, 
уведене су данас у систем европских држава, који се оснива 
на међународним уговорима, и одржава дипломатским одно- 
вима. Уговори и односи ови одређују се размерама снаге, које 
се као и време мењају. Као израз сувремених услова жи- 
вота, који ву тако променљиве природе, они се не могу отети 
од промена и преображаја које напредак времена доноси. Ка- 
кви ли су изгледи за народни опстанак Срба у таквом си- 
стему држава ' 


Србија и Црна Гора независне су, али с њима нисуи 
сви Срби ослобођени. Оне обе броје само два милијуна 
Срба, докле још два пута толико, и више, остаје 
под страним господарством. 
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Бројно и политично подељени, као што смо, ми имамо 
пре евета и више свега да тежимо потпуном народном 
ослобођењу и уједињењу. 

Но како да се сасвим ослободимо и ујединимо у дана- 
шњем систему држава '! Систем овај, као што је познато, не 
оснива се на праву које би за све народе, за мале као и за 
велике, било једнако одређено, па би га и све државе, ве- 
лике као и мале, једнако признавале, поштовале и браниле, 
него се ствара п развија борбом за опстанак, у којој народ 
према народу и човек према човеку стоји или као помагач, 
или као супарвик п противник, или као победилац, или као 
побеђен. 

У таквом систему држава и сила, а по законима борбе 
за опстанак, овлађује природно тежња за усредсређивањем 
народних снага у велике политичне центре, пред којима мо- 
рају да се губе снаге које су поцепане на ситна средишта. 
Ту је очигледна опасност за мале и усамљене народе; они, 
пре или после, путем Физичног или културног освојења, могу 
да постану пљен великима. Отуд и за Србе прека и неодо- 
љива нужност, да свој народни опстанак овигурају савезом 
ва моћним поматачима. 

По себи је јавно, да државе које су силом екрпљене из 
одломака разних народности, па се силом и у свом крпежу 
одржавају, не би равнодушно гледале, да се растурени де- 
лови раздробљених народности прикупљају у слободне и не- 
зависне целине народне. Напротив, такве државе, ако бин 
даље хтеле да се одржавају унаточ начелима народности, пре 
би налазиле интереса и рачуна, да систематично спречују, па 
и у самом развитку угушују и потиру ослобођење и уједињење 
раскомаданих народности. О тога је и за Србе најприродније, 
да траже себи савезнике и помагаче у оним народима, који 
начела свог опстанка и напретка доводе у сугласност са по- 
дизањем слободних и независних националних, или народ- 
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них, држава, а то: у словенским народима, с којима 
смо пореклом, језиком, наравима и карактером срођени; па 
онда, у суседним народностима, с којима нас једнака 
судба, нужност заједничке одбране и слични интереси будућ- 
ности везују. 

Само потпором и савезом са сродним словенским и су- 
седним народностима Срби могу да ујамче своје народно право; 
али за употребу овог права они имају да рачунају поглавито 
на себе саме. 

Геотрафијски положај, етнографијски односи, историјски 
развитак, и политични значај Србије у реду данашњих др- 
жава уздижу младу краљевину до позива, да буде центар 
снаге на пољу борбе за народни опстанак не само Срба, него 
и свих јужних Словена. 

Јужних Словена је на броју око дванаест мили- 
јуна. Међу њима рачуна се: 

Срба са Хрватима око. . 7,000,000 


Пра ман ден (00000 
Словенаца. ..: . 2... '1800.000 


Бројна претежност Срба постаје тим значајнија, што се 
она подупире на редовно и непрекидно народно растење. По 
званичним пописима, број становника у Србији нарастао је од 
1834 до 1874 год., дакле за 40 година, од 678,192, на 
1,828,890, а то је са 2.» 7 годишње('). Ова размера 
народног множења у Србији претеже над размерама растења 
не само суседних малих, него и евих других европских на- 


рода (>). 


( В. „Статистичан преглед нашег привредноги друштве- 
ног стања“ у „Гласпику“ Срп. уч. друштва (св. 50 стр. 177—158). 

(2) По размери народног множења разне државе у Европи упоређују 
се овако: 


Број становника прирашћује у средњу руку на годину: 
У“ Оорбији 425, са 2.070 (10 званичним пописима од 1834—1874 г.) 
» Румунској... » 15 (» и . » 1887—1878 „) 
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Уз напредно бројно растење народа Србија треба да сје- 
дини у себи и друге изворе и основе друштвене и човечанске 
снаге и величине, па да одтовори свом народном и друштве- 
ном позиву. 

Историја. означује слободу, правду и науку као 
битне услове и сталне основе за напредан Физични, умни и 
морални развитак друштва и човека; па слободом, правдом 
и науком и Србија може да постане огњиште народне снаге и 
величине у братекоме колу јужних Словена. 

Према овоме све што смета утврђивању и ширењу ело- 
боде, правде и науке у Србији, све то слаби и спречава раз- 
витак народне снаге; и обрнуто, све што припомаже ширењу 
елободе, правде и науке на српском огњишту, све то снажи 
и напред покреће друштвени и човечански развитак народа. 

Мора се признати, да је ванредно тежак и мучан по- 
ложај Србије у систему данашњих држава. Остварењу народ- 
ног и словенског позива њеног сметају нарочито: 

1-о, Потчињеност огромне већине (скоро пет 
шестина) јужних Словена страном господарству, 


Ур Ррчкој ид“ са. 1.639 (по званичним пописима од 1828—1879 г.) 
» Норвешкој... » 1.097 (» , “ „ 1825—1880 „) 
» Данској лечено ум ов пе 5 4 » 1820—1880 » ) 
„Шведској“. 5 По Е 5 » 1820—1881 ») 
»„ "Немачкоји 2 =“ О а У ха » 1820—18580 ») 
„Холандији. .'. +» 107 (» у МУ „ 1829—1881 ») 
„ В. Британској ,„ 1. ( » х г » 1821—1881 „) 
» Русији. .... » Ољо (» » » » 1820—1882 ,) 
--Бодгији „ ељакиј (во ок 4 4 » 1881—1880 „) 
о сИтадији о па РА | > „ 1818—1881 ,) 
„ Португалији. „ 0.335 (» А 4 » 1835—1878 „) 
„ Шпанији, ; . »: 047 » 5 5 » 1822—1881 „) 
„ Швајцарској. » 0.007 ( » х : » 1887—1880 „) 
„ Аустуо- Улар- 

ПОН Ра + Ола а (> + :. „ 1820—1880 „) 
» Француској. . ,„ 0,5% (» “ 5 „ 1821—1881 ,„) 


(В. Пте ЗЧбалбел Епгорав. Уегојејсћепде 56банзик хоп Пг. 


Н. Кег. Вгасће111. 4-(е Апћ. Тле!. 1. 8. 59 - 68 — 1888). 
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које систематично ради, да их навикне на односе и прилике 
што ломе њихов народни карактер и народну свест, па им 
дају значај грађе која би имала да служи за ширење тела 
весловенских народности, 

90. Политична и верозаконска подела, ко- 
јом се међу Србима и другим јужним Словенима производе 
разлике и у ступњима умног, моралног и свестраног дру- 
штвеног развитка, те спречује, или бар отешчава ујединење 
у мислима, па и сугласност у радњи њиховој за општу ствар. 

3-е. Изложеност српске краљевине утица- 
јима вила и које нису наклоњене ширењу слободе, правде 
и науке на самосталном огњишту српском. Овим утицајима 
припомаже и сами географијеки положај Србије, који је њима 
ширимице отвара; али им још више и опасније иде на руку 
политични систем сила, који допушта великим државама, да 
сферу својих интереса произвољно шире и преко правних и 
политичних међа својих, а о трошку суверенског права, на- 
предног развитка и трајног опстанка малих народа. Оваквом 
силом и неправдом стварају се однови који политичну ак- 
тивност малих државица заводе на странпутице, па их за- 
плећу у замке стране спекулације, и постављају ову у стање, 
да њихове производне и привредне изворе на свој начин, а 
на њихову штету, експлоатује. Ширењем луксуских укуса и 
скупих кредита, страна спекулација ради да те државице од- 
викне од простих нарави и производне штедљивости, те да 
их још дубље затрпа у поверилачке рачуне своје, и тиме им 
одузме привредну самосталност, а са овом и битну основу њи- 
ховој политичној и народној независности. 

4-о, Анархијеке еклоности, које су, као што смо 
напред напоменули, одгајиване у старих Оловена засебним и 
усамљеним живљењем у ситним племенима. Сталешка подела 
распалила је анархијске склоности у српској царевини до 
силе, неправде и раздора који су јој државну снагу расули. 


„--). 
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Политична и верозаконска подела народа снажи се подстица- 
њем анархијских склоности. У овима је храна и оној „вра- 
жди“ и „неслози“, коју историја црта као наследно домаће 
зло у Словена, и коју су страни противници и унутрашње си- 
леџије вазда умели да за своје смерове, а на народну штету, 
експлоатују. У новијој историји анархијске склоности подгре- 
вају се пресађивањем у млађано државно тело клица распада 
што их труле лолиглотске државе око вебе шире, и што из- 
бијају на видик у облику партијских и котеријских 
страсти, које слободу, правду, науку и опште добро жрт- 
вују егојистичним личним интересима. 

5-0. Пасивност и нехатост публике у пита- 
њима о општем интересу. Ова пасивност и нехатост разјаш- 
њују се у јужних Словена поглавито дуговременом потчиње- 
ношћу страним освојачима и господарима, а у независним 
народним државицама још и апеолутистичко-централистичким 
покушајима, да се спречи или угуши слободан развитак де- 
мократијске свести. 

Опасности које извиру из потчињености огромне већине 
јужних Словена страном господарству, сузбијају се у неколико 
бројном претежности Словена и под самим тим 
господаретвом. чКивећи заједно у великом броју они 
лакше могу да очувају своје народне традиције, и одржавају 
свој народни карактер и дух. — "Тегобе које задаје политична 
и верозаконска подела, ублажују се нешто привредним 
џи књижевним свезама које ствара суседетво са 
независним народним државицама, и које припо- 
мажу зближењу духова и ширењу опште свести. — Утицајима 
који се са стране управљају против народног развитка и оп- 
станка независних народних државица, ставља се на супрот 
суревњивост која влада међу самим спољашњим 
силама. — Анархијске склоности и дух пасивности и не- 
марности имају да се савлађују, међу јужним Словенима, 
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усталачким енергијама и патриотским врли- 
нама, какве је у активним деловима њиховим развила ве- 
ковита и неуморна борба против силе, лукавства и неправде. 

Свакојако, судба јужних Словена ако и остаје неизвесна, 
на пољу данашње друштвене и међународне борбе за опстанак, 
опет је битно у њиховим рукама. Они имају своје демокра- 
тијске традиције, своје петоријске спомене државне снате и 
величине, и своје страдалачко и мученичко искуство под овво- 
јачким и страним господарством, а то су најмоћнији покре- 
тачи радње каквом се у борби за опстанак до успеха долази. 

Као независна држава, Србија има право и дужност 
да буде огњиште просвете, са којег би се ширила општа свет- 
лост међу јужне Словене. Из опште светлости извире једна- 
кост мишљења, уверења и свести међу духовима; из једнаког 
мишљења, уверења и свести потиче сложна усталачност евију 
за опште добро; а из сложне усталачности свију, сната це- 
дине. Тако би општа светлост и јужне Оловене ујединила у 
мисли и делу. Уједињени тако, они би се узајмно покретали 
напред на пољу народног развитка, па би у толико снажније 
развијали свој словенски карактер и дух. 

Право огњиште народној просвети Србија може да по- 
стане тек као строго уставна и демократијско- 
представничка држава, у којој би права и дужности, 
слобода и одговорност, наука и правда за све и за евакога 
били једнако ујамчени. Таква Србија била би на висини др- 
жаве организоване за опште добро. Општа слобода и правда 
будиле би општу свест; а општа свест уздизала општу вољу 
до владе над свима. СОвесна влада опште воље доводила би 
облике државног живота у сугласност са напретком времена 
и науке, па тиме и свима Физичним, умним и моралним сна- 
тама и способностима друштва, народа и човека оситуравала 
сугласан и напредан развитак. Демократијско-предетавнички 
сшетем ширио би подједнако и благослове науке и напретка 


956 ДРУШТВЕНА И МЕЂУНАРОДНА БОРБА ЗА ОПСТАНАК 


по друштву и народу, па тиме стварао у срцу јужног сло- 
венства и најширу и најсталнију овнову за представни- 
чку Федерацију, као једини органички облик у ком се 
југословенска племена могу прикупити у снажну и трајну 
народну државу, па заузети достојно место у општем СОло- 
венском Савезу. 


јлАДИМИР ЈОВАНОВИЋ. 


ЕНГЛЕСКА, ФРАНЦУСКА И СРПСКА ПОРОТА. 


НАПИСАО 


| је. АВАКУМОВИЋ, 


ГРИСТУ 1. 


Порота је прастара установа. Њу видимо ју у старом 
добу, и код разних народа. 

Разуме се, да се она у тим разним временима, и код 
разних народа није могла јављати у једнаком облику. Но 
при свем том она се јављала само у овим правцима: 

1., Или се порота сматрала као какав сталешки суд, 
и тада се она састављала из оних редова (сталежа), којима 
је припадао и сам оптуженик; 

8., Или су поротнике употребљавали само као ве- 
штачке помоћнике судијама при решавању о чисто 
Фактичним питањима (делу), — и онда су се за поротнике 
тражиле особене способности; 

8., Или се на против хтело да порота предетавља по- 
литичну народну вољу, и онда су о саставу пороте важили 
исти прописи, који и за остала политична народна пред- 
ставништва, и најпосле 

4#., Или је на поротнике преношен знатан део судеког 
рада у опште, и ван чисто Фактичког питања, и онда су за 
поротнике бирани само они, који би давали највише јемства, 
да имају праве судске спреме, карактера и поузданости. 


ГДАСНИК ТХ. И 


[о] 
сл 
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Ми ћемо најпре показати каквог ву правца или 06- 
лика биле „пороте“ у старих народа. Но морамо овде одмах 
додати, да у њих није ни било „пороте“ у правом значају 
те речи, већ само неке врете „народног“ суђења. 

А упоређењем енглеске, Француске и српске пороте моћи 
ћемо да констатујемо: какав задатак треба да има, и ка- 
ква треба да буде порота, ако се хоће да она одговара 
сувременом напретку и цивилизацији човечанства. 

Ми ћемо ово последње, као главни предмет ове наше 
расправе, опширно разрадити доцније. А прво, као само спо- 
редно, одмах ћемо овде предетавити у кратким потезима. 

Код старих Грка није било „пороте“ у њеном правом 
смислу, већ само „народног“ суђења, које је било чисто по- 
литичког карактера. Јасну слику такве „пороте“ даје нам 
стара Атина, по Солоновом уставу елободне државе. Солон 
је био дао судијама највишу државну власт. Ови су не 
само судили о приватним споровима и казненим оптуже- 
њима у опште, већ су вршили и друге државне послове. Тако 
су они: мењали законе; усвајали или одбацали државне уго- 
воре; постављали, и на одговор узимали остале државне чи- 
новнике. 

Такав је, у главном, био круг рада старих атин- 
ских „судова“. 

А њихов састав био је овакав: 

Сваке године народ је бирао по 6000 људи за судије; 
а ови су се онда делили на више судских одсека. 

Сваки Атињанин, који није био лишен грађанских права, 
могао је бити биран за судију, само ако је имао тридесет 
година. 

Имајући тако одређен број лица способних за судије, 
Атињани су, према важности појединих случајева, из оног 
ошштег броја коцком одабирали најмање 201 или 1001, а по 
некад и више судија за расправу таквих случајева, 
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Ови су онда, по већини гласова, решавали о кривици 
или невиности каквог оптуженика; или о каквом другом 
спорном питању. 


Интересантно је, да је тај суд био слободан не само ко- 
лику ће казну одредити, већ шта. више, њему је било дозво- 
љено и саме видове казне сам да измишља. Он је тако исто 
суверено одређивао и накнаду штете. Па и у опште тако нео- 
граничено судио је тај суд о свима грађанским гражбинама. 
И против одлуке тог суда није било ни апелате, ни жалбе. 

То је, у главним потезима, био „народни“ суд код ста- 
рих Атињана. Разуме се да је лако спазити, дљ то није била 
„порота“ у њеном правом значају. 


Код таквих судова превагу је имао политични карак- 
тер више, нето ли слободно, непартијско, суђење. А у та- 
квим судовима тражити правде било би узаман. Правда 
никад не сме да се помеша са политиком, ако се хоће 
да она остане на својој природној висини. А при онаквом 
саставу атинских судова било је немогуће политику одво- 
јити од суђења. За то је било више узрока. Но најглав- 
нији узрок био је у томе: што је законодавна власт, 
коју је такође вршио атински народ, била си ојена са 
судском. А поред тога, друга главна мана тих атинских 
„народних < судова била је у томе, што су обично у тим суд- 
ским скуповима и избору судија учествовали последњи сло- 
јеви народа, јер их је на то мамила награда, коју је сваки 
судија примао по три „обола“ (27, гроша) из државне касе, 
дневно, па се сиротиња отимала да дође за судије. 

Помишљајући на све ово, наравно да би коме тешко па- 
дало на ум да препоручује то атинеко „народно“ суђење. 

Међу тим са свим други облик опет неког „народног“ 
суђења, имали смо код старих Римљана, како за време 
републике, тако и царства. 

17% 
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У Риму су о свима тешким кажњивим делима судиле 
„избране“ судије (ји вез зејесћу). Само што је у том суду 
председавао један државни чиновник. 


Број тих „изабраних“ судија био је пева према важ- 

ности самог оптужења. Било их је: 38, 50, 55, 56, 70 и 
75 у једном таквом суду. 

Судије су биране коцком из годишњег списка свију оних, 
који су по закону могли да буду судије. Свака страна имала 
је право да искључи неки број судија, не дајући разлога за 
то. У почетку су само сенатори могли да буду бирани за 
те судије. Тако је трајало све до Грахуса. А овај је, године 
632 по основању Рима, то право пренео у опште на „бла- 
городнике“, Но доцније, Сула је то опет ограничио на се- 
наторе. Овако је трајало све до 684 године. А од тада су 
за. судије могли да буду бирани не само „сенатори“ и „бла- 
городници“, већ и „плебејци“ („народ“), само ако ву плаћали 
већу порезу. Међу тим цар Август потао је још један корак 
даље. Он је још једном реду дао право да може бити биран 
за судију. А то су били они „плебејци“, који су плаћали и 
мању порезу. 

Најпосле Калигула завео је и пети ред. Он је дозволио, 
да може бити судија сваки који би плаћао ма и најмању 
порезу, само ако не би био лишен грађанских права. 

Као што видимо из овог кратког нацрта о римском „на~ 
родном“ вуду, он је постепено од чисто „аристократскот“ са- 
става добио карактер народски. Значајно је, да је овај по- 
следњи карактер том суду дат баш под царевином. 

После овога да проговоримо неколико речи о осталим 
условима за бирање судија код Римљана. Они су били овакви: 

Кандидат је морао плаћати порезу, па ма колику; мо- 
рао је имати известан број година (30 до цара Августа, а 
овај је спустио на 25); морао је стално боравити у Риму 


.. 
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или најближој околини; и најпосле морао је уживати гра- 
ђанска права. 

Њене нису могле бити судије. 

Упоређујући старо-атинско и старо римско судство, ра- 
зуме се да је последње више задовољавало појам правде, 
него ли прво. Али при свем том тешко да би се смело твр- 
дити, да и римско „народно“ суђење није стајало под ути- 
· цајем политике. 

Ми ћемо се зауставити на овом кратком нацрту атин- 
скот и римског „народног“ суђења, па, пре него што би смо 
прешли на прави предмет ове наше равправе, дотаћи ћемо се, 
са неколико речи, постанка „пороте“ код: Ентлеза, Фран- 
цуза, Немаца и Срба. 

Код Енглеза налазимо пороту још у раном добу. У ен- 
тлеским заковима од 1164 и 1176 г. спомиње се порота и 
поротеко суђење(". Ранијих података нема о постојању 
пороте код Енглеза. Но како се порота код других народа 
јавља много доцније, то се већ и по овим познатим подацима 
Енглеска сматра као колевка пороте. 

На против код Француза заведена је порота први 
пут тек за време прве републике, године 17910). 

А у Немачкој је порота усвојена тек под утицајем 
идеја друге Француске револуције од 1848("). 

Интересантно је, да докле код овако цивилизованих на- 
рода, као што су Французи и Немци, пороту налазимо овако 
доцкан, — дотле је код нас Срба видимо још у добу пре 
наше пропасти на Косову. Наш Душанов законик даје нам 
драгоцене податке о томе. На основу тих података ми Срби 
смемо тврдити, да је у нас порота била још под дедом 


од 
“о. 


() Влепетг ЕпосПесћев безсћуогпепсетесће, 1. део, стр. · 
(2) Влепег, иста књига, стр. 299. 
(3) Влепег, у реченој књизи, стр. 2 5. 
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Душановим краљем Милутином, који је, као што је познато, 
владао у тринаестом веку. 

Ми ћемо доцније говорити нарочито о важности ових 
наших података за стару српску пороту; а овде ћемо, за сада, 
да обратимо пажњу само на другу, такође за нас важну по- 
јаву. Докле је у Француској и Немачкој порота, и онако 
доцкан уведена, постојала, ла и данас постоји, само за ка з- 
нене предмете (") — дотле је у нас Срба постојала још пре 
Душана порота не само за казнене, већ и за грађанске 
предмете (“). 

Важно је да овде нарочито споменемо како је старо- 
врпека порота у главном била једнака са енглеском, јер и 
код Енглеза налазимо још у 13 веку пороту и за грађанске 
спорове (У). 

Оволико смо ематрали за потребно да још у почетку 
проговоримо о подацима, који су сачувани о постанку пороте. 
А. сада ћемо да пређемо на прави предмет ове наше расправе, 
а то је на: упоређење енглеске, Француске и српеке пороте. 
Додаћемо још, да ће главни предмет ове расправе бити по- 
рота о казненим делима. 

Приступајући овоме раду, ми не мислимо говорити о 
свима појединостима, већ само о тлавним особинама 10- 
роте и у опште суђења, код тих народа. А тако ћемо чинити 
са тога, што ћемо и самим таквим говором довољно пока- 
зати с једне стране разлику тих порота између себе; а опет 
с друге стране и мане и врлине сваке од њих. Но да би све 
то било разумљивије и поучљивије, морамо се уједно дотаћи 
и надлежности судова за казнена дела у опште, код тих 
народа, па за тим прећи на остале предмете ове расправе. 


(5) Влепет, иста књ. стр. 289 и 235. 

(2) Душанов законик, издаље Ст. Новаковић, стр. 6 и 7. 
Миклошић, Мопишела зегћаса, стр. 207. 

(83) Влепет, иста књига стр. 88. 


ЕНГЛЕСКА, ФРАНЦУСКА И СРПСКА ПОРОТА 963 


Држећи се тога, ми смо ову расправу о судовима и су- 
ђењу у Енглеској, Француској и Србији поделили овако: 

А., Разлика у организацији и надлежности судова у 
казненим делима у опште; 

Б., 0 двогубој и простој пороти; 

В., Разлика у тужиоцу; 

Г., Разлика у избору поротника; 

Д., Разлика у остварењу оптужне системе; 

Е., Различан положај судије председника; 

«ћЋ., Изрицање пресуде; 

8., Правно средство против поротних пресуда; и нај- 
после 

И., Ново вуђење после поротне пресуде. 

Овакву поделу предмета учинили емо са тога, што др- 
жимо, да ћемо га тим начином нај јасније представити. 

Но да приступимо вамом предмету. 


= И 


А. РАЗЛИКА У ОРГАНИЗАЦИЈИ И НАДЛЕЖНОСТИ 
СУДОВА У КАЗНЕНИМ ДЕЛИМА. 


Т. У Енглеској. 


У Енглеској је опште правило: да је порота редовно 
надлежна да решава и суди о оптужењима у опште. Код 
Енглеза порота не суди само о неким малим оптужењима. 

Тако код њих не суди порота: 

а, О) Финанциским преступима, које извиђају и о 
којима суде управне власти, без поротника и 

б., Полициске иступе, о којима суди један сре- 
ски судија, као орган државне власти. 

А сем овога порота не суди 

в., О неким лакшим злочинима и преступима. 
Но њих извиђају и суде такође среске судије, али само не 
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засебно, већ колегијално. И ови то чине двојако. Или 
заједно са оптужном и судном поротом у редовним седницама, 
које држе свака три месеца (сепега! дпатђег 5е551005). Или 
сами, без поротника, у својим тако названим малим седни- 
цама (рећу 5е55105). 

Но на против о свима тешким преступима и злочинима, 
суди у Енглеској само порота. Она се састаје двапут го- 
дишње, сваки шест месеца. 

Као што показује довадањи говор о овоме, можемо иска- 
зати као опште начело енглеског судства: да у Енгле- 
ској о свима већим преступима и злочинима 
суди порота. 

Но поред те пороте у Енглеза постоји још и порота за 
мања оптужења; она о њима суди заједно са среским суди- 
јама (види напред В.,). 

Однос ових двеју порота између себе није у Енглеској 
тачно одређен никаквим законом. А и сама судска практика 
није у томе са свим стална. (С тога ће бити нужно да се мало 
ближе познамо са овим, и то не вамо у колико се тиче п0- 
роте, већ и енглеских судова у опште. 

У Енглеској постоје три највећа суда у Вестминстеру: 
један за казнене предмете (лез или дпеелз — ђепећ) ("). 
Други за грађанске спорове (воцтћ ог сопппоп рјеав). И 
трећи за Финанциске предмете (еоптћ ог ехећедцег). 

(ваки од тих судова ради засебно. Но у неким вазж- 
ним предметима састају се чланови та три суда, те суде као 
један суд. 

Она три највиша суда шиљу сваке пола године по дво- 
јицу својих чланова у шест графства Енглеске, те тамо, као 
судије (магистрати), руководе и председавају у полагоди- 
шњим седницама пороте за тешка оптужења. Други не може 


(5) Мићгу, Епрпаћев Згатгесће, део други, стр. 860. 
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да председава у тим поротеким седницама. Но само у шестом 
граеству (Мтад]јевех), гди спада Лондон, могу, по изузећу, 
да предсведавају и нека друга лица у седницама пороте за 
таква оптужења, које седнице држе се у тамошњем централ- 
ном казненом суду (сепфта]) стлата] соптћ). Но и ово изузеће 
врло је ограничено. Тако ту могу да предеедавају само: Лорд 
— мер Лондонски; кмет лондонски (АјЈдегтеп) и највиши 
варошки судија (тесогдег). 

Ти судеки одасланици иду сваке пола године у места, 
за која се одреде. Под њиховим руковођењем и председава- 
њем порота суди о свима тешким преступима и злочинима, 
као кад би се то чинило под непосредним руковођењем самог 
највишег казненог вуда (ацеепз ђепећ). 

Неће бити излишно да се мало познамо и са током гра- 
ђанских спорова код Енглеза. 

да велике грађанске спорове надлежна су само она два 
највиша суда, која смо споменули напред (финанциски и гра- 
ђански). Но ако би међу парничарима била несугласица у 
самом предетављању ствари, тако названом Факту, — 
онда ти највиши судови само то питање о утврђењу (конста- 
товању) Факта предају пороти за грађанска дела и то 
пороти оног графства, у коме је постала дотична парница. 
И тек кад би та грађанска порота одлучила о самом факту, 
онда би највиши суд решавао спор у цело. 

Вредно је овде одмах споменути радни круг пороте за 
казнене предмете, или за тешке преступе и злочине. Ова 
ради са свим противно. Она не само да констатује Факат, већ 
још и изриче коначну одлуку о оптужењу. Она решава: да 
ли је оптуженик крив или није. 

Довде смо говорили о пороти за тешке преступе и 
злочине. 

А сад ћемо неколико речи проговорити о пороти за мање 
злочине и преступе. 
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У овим другим поротеким седницама председавају сре- 
ске судије дотичног графетва. Ту се судио мањим каж- 
њивим делима. Ове пороте не могу никако да суде о: ве- 
леиздаји, кривоклететву и прављењу лажних 
исправа и новаца. Јер ово ву велика кажњива дела, 
о којима суде само оне пороте, у којима председавају они 
највиши судски изасланици, о којима смо већ говорили. 

Овде ће бити места да што више проговоримо о оном 
поротном суђењу под председавањем среских судија. Сре- 
ске пороте суде у седницама, које се држе свака три месеца. 
У тим седницама морају бити најмање два среска судије; а 
може их бити и више. Део рад и поступак пред том поро- 
том развија се и евртује као и пред поротом, у Којој пред- 
ведавају они највиши судски изасланици. 

Истина да важи као правило, да ова порота са среским 
судијама обично суди самоо мањим оптужењима; а на про- 
тив о свима тежим оптужењима да ваља да суди она друга 
порота. Но опет је врло тешко у практици одржати ту гра- 
ницу између „мањих“ и „тежих“ кажњивих дела. (0 тога 
је у Енглеској дошло до тога, да те обе пороте могу да суде 
о свима другим поротским оптужењима сем она три, које торе 
споменусмо, и о којима мора да суди само она порота под 
председавањем највиших судија. 

То ву два облика, у којима у Енглеској вуди порота. 
Но, као што смо и напред казали, има судски кажњи- 
вих дела, о којима и код Енглеза не суди порота, већ 
вамо срески судија. То бива у тако-названом кратком 
вуђењу (вшшшпату сопутећоп), које врши само један срески 
вудија. Али овакво непоротеко вуђење сматра се код Ен- 
глеза само као изузеће од општег правила. По томе оно је 
дозвољено само у оним елучајевима, где је закон то изре- 
ком допустио, а то је учињено само за нека мања кажњива 
дела. Ту долазе: мале крађе; повреда имања и насиље, све 
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ва највећом казном до три мевеца затвора или новчаном, 4 
у елучају поврата највише до годину дана затвора. 

(0 поступку при овом кратком суђењу не постоје ника- 
ква општа законска правила, већ је све више практиком ре- 
тулисано. Но међу тим и законом и практиком утврђено је, 
да се против пресуде тог засебног судије може изјавити жалба 
пороти, у којој председавају среске судије. 

Ово је, у главном, организација енглеских судова. 

Као што се може видети из овога, што казасмо до сада, 
у Енглеској постоје овакви судови: 


1., Управни, који суде о Финанцијеким преступима; 

2., Срески, у којима суди један срески судија без по- 
роте и то: или о полициским иступима, или о мањим пре- 
ступима. Ови судови суде кратко и брзо; и најпосле 

3., Две врсте поротних судова, који суде о злочинима 
и преступима, и 70: 


а., Срески поротни судови, у којима председава 
срвеки вудија, и који могу да суде о свима злочинима и пре- 
ступима сем: велеиздаје, кривоклетства, лажне исправе и 
лажног новца; 

6., Поротни судови, који се састају сваки шест ме- 
сеца и у којима председавају они изасланици највиших су- 
дова. Ови поротни судови јесу редовно надлежни судови за 
све теже злочине и преступе, а нарочито за велеиздају и 
остало, што је изузето од надлежности средњих поротних 
судова ("). 

После евега овог имамо само још једну напомену, па да 
завршимо говор о организацији судова код Енглеза. 

У Киглеској је давно и давно већ утврђено правило: 
да полициска власт не суди ни о каквом, па ма 
и најмањем оптужењу. 


(1) За све види Мићгу, део други, стр. 855 382. 
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пП. У Француској. 

Французи ву, као што је познато, са свим противног ка- 
рактера, него Енглези. Отуда је врло природно, да онаква 
ортанизација, као што је код енглеских судова није могла 
ухватити корена у Француској. Та организација ако је и мо- 
тла одговорити особинама енглеског народ; или ако се она 
и могла бранити дугим трајањем код Енглеза, — Французе 
није могла задовољити. 

Французи су истина хтели да имају пороту. Али је код 
њих ишло врло тешко, да се утврди што боља организација 
судска у вези са поротним суђењем. Они су своју судску ор- 
ганизацију врло често мењали разним законима. 

Одмах по увођењу пороте (за време прве револуције), 
Французи су своје законе о судској организацији тако брзо 
мењали, да тек што је један закон отпочео да важи, а већ 
је дошла његова измена или допуна. Овакво мењањо тих за- 
кона објашњава, се, поред осталог, и политичним стањем, које 
је онда било у Француској. Као што је познато, Француска 
је тада у размаку кратког времена прешла четири полити- 
чне периоде: периоду народне скупштине; владу конвента; 
директоријум и прву царевину. У таквим политичним 
променама државне владавине, наравно да је било обично, 
што се често мењала и организација судека, јер иначе она не 
би могла задовољити разне политичне правце. На тај начин 
у Француској је право много зависило од политичног др- 
жавног облика. Овака промена устава, била је повод и новој 
организацији судова. 

А таквим радом, организација судска губила је свој ка- 
рактер сталности, која је највише кадра да створи пошто- 
вање закона и судова у народу. 'То често мењање судске ор- 
ганизације према политичним установама, било је узрок, те 
је у Француској постало мишљење као даје и право каква 
политична творевина. 
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И у нас Срба, као што је познато, закони се мењају 
врло често. Шта више ми у томе чинимо још горе него ли 
Французи, јер то чинимо без икакве политичне про- 
мене у државном облику. Самом променом министар- 
ства, па често и под једним истим министром у нас се ра- 
ђају нови закони о једном истом предмету. 

Ма да ћемо се мало удаљити од засебног предмета, ове 
наше расправе, опет ћемо покушати да примером потврдимо 
ово што рекосмо. Између многих примера о честој промени 
наших закона да наведемо закон о слободи печатње. У времену 
од 1870 до 1882 године тај је закон у Србији девет пута 
мењан и допуњаван. А у новије доба два пут је мењан само 
у једној години. Па и то још није било доста, већ је дошла 
и трећа најновија измена тог закона од 1884 године. И што 
је још најгоре, често су под једним истим министарством до- 
ношене са свим супротне измене у том закону. 

Помишљајући на ту сличност између Француског законо- 
давства оног доба (из прве Француске револуције) п нашег са- 
дањег законодавства — мислимо да ће за нас Србе бити врло 
поучно, ако би смо се познали са разним менама ондашњег 
Француског законодавства о судској организацији, као и след- 
ствима, која су наступила упоредо са тим честим менама, 

Тако законом од 21 јуна 1791 и казненим поступком 
од 16—29 септембра исте године, којим је у Француској за- 
ведена порота, подељено је суђење у казненим делима на: 
тешко, или злочиначко судство, и на полициско. 

У ону прву категорију долазила су сва дела, за која 
је казнени закон од 6 октобра 1791 године одређивао нај- 
теже казне или бар лишење грађанске части. О свима таквим 
кажњивим делима решавала је и судила оптужна и судна 
порота. 

А ева остала кажњива дела спадала су у надлежност 
полициског суђења, А ово опет делило се на помесно 
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или општинско полициско вудетво (росе типјетрал), и на 
тако названо исправничко еудетво (росе сотгесћопее). 
Ова деоба, постоји, у главном, и сада у Француској. Само што 
је основа те деобе сада друга, а пређе је била друга. Сада 
та деоба зависи од начина и величине казне; а пређе 
се управљала по смеру који се хтео постићи казном. Оно 
прво, општинеко, суђење смерало је само да одржи ред и 
јавно спокојство у појединим општина. ( тога су за иступе 
против тота биле одређене блаже казне. Највећа је казна 
била до пет стотина динара; а затвор је увек морао бити 
прост, без рада. Тај општинеки вуд састојао се из три до пет 
чланова помесног општинеког одбора. 

На против исправничко судетво било је надлежно 
за све случајеве, о којима није вудила порота, али опет који 
су били тежи од оних иступа, о којима је судио помеени оп- 
штински одбор. Ту су долазила она кажњива дела, за која 
је казна била прописана до четири године затвора 
или новчано до 10.000 динара. А та кажњива дела, 
која су долазила у надлежност исправничког судства, била су 
подељена у ових пет врста; неморал; јавно вређање веро- 
исповести; велике увреде; повреда опште вигурности и спо- 
којства; и најпосле повреда туђет имања. О свима овим каж- 
њивим делима истрагу је чинио један судија, који се 
зове „примирни“ судија (јисе де ратх), и то као државни 
орган полиције за општу сигурност. А и само суђење о тим 
кажњивим делима вршио је исти судија. Само што је он 
ово радио још са двојицом помесних грађана (ртид' 
ћопитев аззезвецта), које би у то име општина изабрала. А 
ако је у каквом месту Сило више таквих судија, онда су они 
о таквим кажњивим делима могли да суден без грађана. 
Али тада је њих морало бити најмање тројица. 

Међу тим, поред тог суђења, те судије имали су као 
свој нарочити задатак и то, да, у друштву са оним изабра- 
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ним грађанима, врше измирење парничара у свима грађа н- 
ским споровима. 

И најпосле они ву били надлежни да суде и о неким 
мањим грађанским споровима. 

Против пресуде тог вуда, како у казненим, тако и гра- 
ђанским предметима, мотло се апеловати на срески суд. 
То је кратак нацрт тог првог суда у Француској. 

Сем тих вудова у Француза су постојали срески су- 
дови (трипаих де Фафтјеђ). Онису били редовни пр- 
востепени судови за грађанске спорове. Сваки 
од тих ереских судова састојао се из шест чланоаа, које је 
народ бирао, а краљ постављао, на извесно време. По што 
тада у Француској није било апелационих судова, — то су 
ови срески судови уједно били апелација у извесним случа- 
јевима. То је бивало на овај начин: ко не би био задовољан 
ва пресудом среског суда, имао је право апеловати на 
један између седам најближих среских судова. Свака страна 
имала је права просто, недајући разлоге, одбити три среска 
суда; и онда онај седми срески суд био би апелациони суд 
за тај спор. 

Један члан тог среског вуда вршио је дужност истра ж- 
ног судије и управника оптужне пороте (Штее- 
ћепг да јигу), која се вастојала из осам чланова. Тај истражни 
судија и управник пороте мењао се по свршетку сваког ше- 
стог месеца. 

Оптужна порота решавала је: да ли има места да се ко 
преда окружном казненом суду као судној пороти, у којој су 
решавали 12 поротника. 

Ова Француска организација судова (помесно-полицијски; 
исправнички и поротни судови) има своје неке особине. По- 
рота је, до душе, противно у Енглеза била ограничена на 
суђење само о злочинима, и то не само као судна, већи 
као оптужна. Али, у исто време, Французи су се опет саста- 
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рали да у својој судској организацији што више одрже осо- 
бину „народног суђења“, не само у казненим, већ иу гра- 
ђанским судовима. Ова особина „народног суђења“ огледа се 
пре света у томе, што су за среске судије били постављани 
они, које је народ бирао. Сем тога она је била и у томе, 
што су морала два грађанина да буду у среском суду. И нај- 
после то је било и у оној великој надлежности општинске по- 
лиције да суди о извесним иступима. 

Све то били су јасни знаци, да су се Французи шта 
више трудили да одрже своје негдашње „народно суђење“. 
Та тежња за одржањем „народног“ суђења била је узрок, те 
код Француза није било сталних старешина ни за опту- 
жну, ни за судну пороту, него су се ови мењали, од времена 
на време. Отуда је потицало и то, што се код Француза су- 
ђење увек врши колегијално, јер они су слабо полагали 
вере у појединачно суђење. Најпосле то је био узрок, те 
Французи нису волели ни сталне апелационе судове, бојећи 
се да се код њих не би утврдила каква крута практика, 
можда са повредом закона. Да би то избегли, Французи су 
претпостављали да разне среске судове учине у исто време 
и апелационим. А ово је имало ту своју добру страну, што 
су на тај начин стране могле добити оно право, да одбаце 
неповољан апелациони суд. 

Таква је била организација Француских судова по за- 
кову од 1791 године. 

Но већ законом од 5 Фрутидора, године ШП. (22 авгу- 
ста 1795) и новим „законом о кривицама и казнама“ (Соде 
Чев 46145 еђ Чев ретпев“) од 3 бримера тод ШП. (25 окто- 
бра 1795) учињене су важне промене у Француској судској 
организацији. 

Тако : 

1. Установљени су засебни судови за грађанске спо- 
рове, а засебни за казнене, 
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Но овде морамо одмах додати, да је тада постојало 
једно изузеће од овог новог правила о општој деоби судова 
на грађанске и казнене. То је било у установи „примирних“ 
вудова. Ови су били надлежни да суде не само о неким ка- 
зненим, већ и о мањим грађанским предметима. 

Али опет држећи се оне ошште поделе судова за гра- 
ђанске и казнене предмете, били су 


2. Даведени у сваком департаменту судови за преступе 
под називом: „судови поправне полиције“ (%т1уџпаих де ро- 
Пее соттесћопее). Њих је било три до шест у сваком де- 
партаменту. 

Овај назив „полициски судови“ могао би кога навести на 
погрешно мишљење о тим вудовима. да то сматрамо за дуж- 
ност да то сузбијемо. Ти вудови ма да су се звали „полици- 
ски“, опет нису били оно што се у ну зове „полициско суд- 
ство“, јер у тим Француским судови (а: вуде полициски 
већ судски чиновници. Ги вудови „поправне“ полиције били 
ву састављени овако: Председник је био увек председник јед- 
ног департаменталног првостепенот грађанског суда. А као 
чланови радили су у том суду: две примирне судије 
пли два одабраника за примирно суђење у дотичном месту 
(ртид! ћопипев аззеззецта). Тако дакле овај суд поправне по- 
лиције у истини је судски колегијум, а не полициски, 
као што изгледа по његовом називу. 


> 


Имајући тај чисто судски карактер, онај председник 
тог примирног суда уједно. је био и управник оптужне по- 
роте (фтесћецг ди јигу). Но у обема тим дужностима, он се 
мењао сваке пода године, и тада је на његово место дола- 
зио председник каквог другог департаменталног првостепе- 
ног вуда. 

Тиме смо, у главном, исказали карактеристику ових по- 
правних судова по тој новој Француској организацији. 
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Но на завршетку напоменућемо само још то, да се про- 
тив пресуде тих судова правно средство могло употребити 
само код департаменталног суда за казнене предмете. 

8. Суђење о иступима, које је пређе било дато општин- 
ским судовима, било је одузето од ових, а дато примирним 
судовима. Тада је уједно било прописано, да против пре- 
суда тих судова није било ни жалбе, ни апелате, да су оне 
одмах биле извршне. 

То ограничење надлежности код ошиштинских судова, 
Французи су учинили са тога, што су законом општинама 
дате толике дужности, да оне нису биле кадре, спремне и 
способне да све то ураде; и најпосле 

4. Подела кажњивих дела (иступа, преступа и злочина) 
учињена је по виду и мери казне, које је закон за њих 
прописивао, па према томе управљала се и надлежност су- 
дова о њима. 

Држећи се тога, примирне судије, Као полициски су- 
дови, судили су, са двојицом ошттинских одабраника о исту- 
пима, за које је казна била одређена највише до три дана 
затвора или новчано до тродневне наднице. 

А исто тако и граница између злочина и преступа била 
је у новом закону (Соде репај) одређена такође по вели- 
чини казне. 

Такво је било Француско судство по оном закону од 
1799 године. 

Но и тај закон није дуго трајао; он је замењен зако- 
ном од 27 вантоза, год. УП. (15 марта 18590) у његовим 
главним одредбама. 

По овом новом закону судство је било у Француској 
подељено овако: 

1. 0 иступима нису судиле примирне судије, већ су- 
дије нарочито за то постављене. Исто тако и о престу- 
пима нису судиле примирне судије, са општинским одабра- 
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ницима, већ опет државне судије. Тај суд, који је судио о 
иступима и преступима био је у исто време првостепени 
суд за грађанске спорове. 

2д. Установљени су засебни апелациони судови као дру- 
го-стешена судска инстанција, премда само за грађанске 
спорове. 

А за пресуде или решења о казненим предметима, што 
су их изрицали полициски судови о иступима и преступима 
(Е ипаих де роПсе вогтесћопеЛе), и даље су остали казнени 
департаментални судови као виша судска власт, којој је ва- 
љало изјавити жалбу. Али 

д. Тим законом уједно ву и ти казнени судови добили 
другачије уређење. Ти казнени судови добили су сталне др- 
жавне судије, који су са поротницима судили о злочинима. 
Док на против пре тога за чланове тог казненог суда узи- 
мане су судије само из грађанских судова, и мењане су од 
времена на време. 

4. Законом од 29 вантоза, 1Х. год. (20 марта 1802) 
укинуто је употребљавање оних одабраника, који ву као не- 
правници вудили у примирним судовима (рта ћоптев а5865- 
зеџта). А у место тога, у примирним судовима судио је од 
тада засебан судија. Али за то је и његова надлежност била 
ограничена. Он је могао осудити само до три дана затвора, 
Ова толико ограничена надлежност тот засебнот судије била 
је узрок, те је његова пресуда била одмах извршна, није 
против ње било ни жалбе, ни апелате на какав већи суд. 

Као што ве може видети из овога, што довде говорасмо 
о овим разним организацијама судским у Француза, мало по 
мало из ње су ишчезле све дотадање народне особине. 


изузимајући само код оптужне и судне пороте. 

А опет доцнији закони пошли су јот један корак даље 
у томе одбацању народних особина из судске организације. 
Они су, пре свега, укинули оптужну пороту. А у исто време 
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дали су далеко већу и опаснију улоту установи државног ту- 
жиоштва (птизфете риђПес). 

Приступајући да говоримо о овој новој промени у Фран- 
уској судској ортанизацији, долазимо на доба Наполео- 
нове владавине. 

Под Наполеоном Првим учињене су опет важне промене 
у судству разним новим законима. 'То је учињено најпре каз- 
неним поступком од 1808 године (Соде Ф'тавфтаећоп стиш- 
пеђе). Па онда казненим законом од 1810 год. (Соде репај). 
И најпосле законом од 20 априла од 1810, у вези са царским 
декретом од 6 јула и 18 августа 1810 год. 

Тим законима заведено је: 


1., Начело спајања грађанског и казненог судетва 
код свију судова. 

Тиме су престали да постоје по департаментима, пређашњи 
искључно казнени судови; а на њихово место уведени су 
апелациони судови. 


Ови апелациони судови, названи соџта Фарреј, добили 
су двојаку улогу у казненим предметима. Они су, с једне 
стране, били касациона власт за пресуде о преступима изре- 
чене од првостепених судова (фтфипацх де робсе соттесћ- 
опе је). А с друге стране, они су у друштву са судном по- 
ротом, били суд за злочине (соптв 4'а851865). 

2., Установа оптужне пороте била је са свим укинута. 
А у место ње заведена је установа двогубе власти која 
је решавала о стављању оптуженика под суд. Обе те уста- 
нове биле су састављене из стадних судија правника. 
Прва од тих власти била је код првостепеног суда, и звала 
се „саветна комора“; а друга је била код апелационог суда 
и звала се „оптужна комора“. Док обе те „коморе“, које 
ћемо ми даље звати „одељењима“, не би за кога одобриле, 
да се може ставити у оптужно стање, — дотле се он не би 
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мотао предати пороти на суђење. Но ово је, наравно, вре- 
дило само за злочине, о којима је судила порота, а не и 
за друге, мање кривице, о којима се судило без поротника. 

8., Надлежност примирних судија као засебних по- 
лициских судова проширена је. У место што је пређе при- 
мирни судија могао осудити само до три дана затвора, овим 
законима добио је власти да суди до пет дана затвора. У исто 
време и власт новчаног кажњења повишена је тим судијама 
до 15 Франака, у место што је пређе било у закону казано 
да ће они судити до вредности трију надница. Ова промена 
у одређењу новчане казне учињена је више ради једна- 
кости у суђењу, јер се у практици показало, да кад би се 
у одређењу судске надлежности узимала вредност тродневне 
наднице, — онда би ва свим природно следство таквог закона 
било то, да би једно и исто кажњиво дедо у једном крају 
било иступ, а у другом преступ, према неједнакости над- 
нице збот помесних прилика. дна се, да наднице нису једнаке 
у свима крајевима, но на против да ву у једном месту јев- 
тиније, а у другом скупље. Па кад би с» по вредности тро- 
дневне наднице управљала карактеристика каквог кажњивог 
дела (иступа или преступа), и по томе и надлежност суда, — 
онда, наравно, да би и ова била неједнака. А то би морало 
шкодити идеји опште правде и једнакости пред законом. 

Најпосле поред ових промена уведена је још једна но- 
вина у томе, што је тим законом дато право жалбе против 
свију иступних пресуда, које би гласиле на затвор, или на 
новчану казну преко пет Франака. И по изјављеној жалби 
тада би ствар решавао колегијум суда за преступе. 

4,, Општинским судовима (росе пишстраје) био је 
поверен један део пређашњег полициског суђења. Однос њихов 
према обичним полициским судовима био је промењен тако, 
да је проширена општинска надлежност. Кметови 
(шајтев) скоро свију општина постали су надлежни да, под 
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извесним условима (ако би кривац био ухваћен на делу) могу 
да суде о извесним, мањим иступима. Надлежност суђења о 
тим мањим иступима била је двојака, јер су били надлежни 
да о томе суде пи кметови и примирне судије. (Интересантно 
је, да је и код нас изменом од 17 јануара 1876 у вези са из- 
меном од 28 јула 1877 год. у подициској уредби тако исто 
дато и општинској и полицисвкој власти да могу су- 
дити о иступима, било једна, било друга власт, па која би 
пре отпочела. Но да се вратимо на Француску). Само у ве- 
ћим кантонеким општинама кметови нису имали ту власт, већ 
је то остало у надлежности примирних судова. Но иу оним 
општинама, у којима су кметови добили власт да суде о тим 
иступима, опет сето општинско суђење о иступима у Фран- 
цуској није могло јако утврдити. Узрок је лежао у томе, што 
је у сеоским општинама, које у осталом сачињавају већину 
општина у свакој држави, врло тешко и помислити на пот- 
пуно остварење јавне оптужне системе због оскудице у спо- 
собном судском переоналу. На тај начин у Француској је по 
закону постојала надлежност кметова да суде о исту- 
пима; али у истини није било увек и у практици тако, већ 
ву више радили примирни судови. Најпосле 


5., Однос о надлежности између разних судова био је 
овако регулисан: 


а., Судовима обичне полиције, то јест примирним 
судијама, као засебним, дато је право и дужност да суде 
о иступима, који се спомињу у глави четвртој казненог за- 
кона, а казне се до петнаест Франака или до пет дана за- 
твора (сопфгтауепћопа де роћсе). 


0., Стални државни судови судили су о свима престу- 
пима (461%8), то јест о оним кажњивим делима, за која је 
закон прописивао затвора од 6 дана до пет година (у по- 
врату до десет година) или новчану казну преко 15 Франака; 
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или губитак политичних, грађанских или Фамилијарних права 
само за неко одређено време, и најпосле 

в., Поротни судови судили су о свима злочинима 
(стипез), а то је о свима кажњивим делима, за која је каз- 
нени закон прописивао: емртну казну, робију вечиту или 
отраничену, са радом или без рада и депортацију. А тако 
исто у злочине рачунала су се и она кажњива дела, за која 
је закон прописивао казне бешчасне као: прогонство, гу- 
битак политичних, грађанских или Фамилијарних права за 
навек("). 

Према овоме може се у кратко рећи, да су судови под 
6., судили о свима кажњивим делима, за која редовно нису 
прописане бешчасне казне. А опет порота да је судила о оним 
делима, која са осудом повлаче и бешчаст. Међу тим над- 
лежност између судова под б., и оних под а., управљала се 
једино према мери и виду казне, као што споменусмо напред. 

Ма колико да је нетачна ова граница између злочина, 
преступа и иступа, па по томе и између надлежности она 
три суда, — опет је свакако била ваљана особина Францу- 
ског законодавства бар у томе, штосу пио иступима судили 
судови, и то јавно и усивно. 

Но и на овоме се није задржало Француско законодав- 
ство. На против са сваком доцнијом уставно-политичном тро- 
неном наступала је и промена у судској организацији. Тако су 
већ под Бурбонима, па под Орлванцима (после тако назване 
јулијске револуције) и под другом републиком (после Фебруар - 
ске револуције) знатно били мењани закони од 1808 и 1810 
тодине. Те најважније законске промене биле су учињене у 
тодинама: 1824, 1827, 1881, 1882, 1885 и 1848. 

Мислимо да неће бити издишно да поменемо те законе. 
Тако ву измене чињене: 


(1) Види о свему: Не11е, Ттане де авбтисНоп сттитеПе, књ. прва, 
стр. 675 до краја. 
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1., Законом о саставу поротног суда од 2 марта 1827 
године, који је доцније био замењен законом од 7 августа 
1848 године, о чему ћемо касније говорити. 

2., Законима, којима је било прописано да је извесна | 
већина гласова потребна за поротеку осуду. 'То је било 
прво, законом од 4 марта 1831; па законом од 9 септембра 
1885 ; после законом од 9 марта 1848 (од привремене владе) 
и најпосле законом од 1848 године. Но и о свему овом го- 
ворићемо опширније тек доцније. 

8., Законом од 4Ф марта 1831 године опет о саставу 
поротног суда са сталним судијама. Тим законом број ових 
последњих сведен је од пет на три (онако дакле као и код 
судова за преступе). 

Вредно је нарочито констатовати, да је један пројекат 
у јулу 1848 године предлагао само једног јединог државног 
судију који би председавао и судио у поротном суду. Про- 
јекат се у томе држао енглеског обичаја и права. Но по томе 
пројекту тај судија не би решавао ни о правном питању (при- 
мени казне), већ би и о томе имала да решава сама порота, у 
доцнијој засебној одлуци после одлуке „крив“. Али овај 
пројекат није био усвојен. 

4,, Уставом (ећагје) од 1814 године (чланом 63) уки- 
нути су сви изузетни судови, које је био увео Напо- 
леон. Ово укидање учињено је на основу начела да се нико 
не може отргнути од свог редовног суда. Овде неће бити из- 
лишно да поменемо, који су били они изузетни судови. У оне 
изузетне судове долазили су: велики царски суд; превотални 
судови за Финанциске преступе и сви редовни и ванредни за- 
себни судови, по личностима или предметима (“). Међу тим 


(1) Овде је место да објаснимо те Француске „превоталне“ судове, То 
су били преки судови, који су судили брдо и кратко. Њих је у 
Француза било још пре прве револуције, под краљевима. Но они нису 
могли судити благородству и чиновницима. Ти су судови у разним 


+ 
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доцније ву опет једним додатком члану 63-ћем опет васпоста- 


· вљени превотални судови. Али и ови бу били укинути уставом 


од 1830 године, који је у члановима: 538 и 54 укинуо све. 
изузетне судове (фт Ђипацх Ф'ехсербоп) и „комисије за казнене 
предмете“. Али опет сам тај закон учинио је два изузећа од 


 положеног начела о укинућу изузетних судова. Тако, прво сам 


тај устав завео је, по члану 28 о устројству „горњег дома“ 
(сћашђге Јев рајтез), изузетан суд „горњег дома“. Овај изу- 


 зетан суд судио је о свима политичним злочинима као: 0 


ведеиздаји и нападу на јавну сигурност (аб фепђаћз а Ја зпгеђе 


"де Р6фаћ). Друго изузеће прописивао је члан 29 истог устава, 


по коме је сваком члану горњег дома (Ра) могао бити судија 
вамо опет члан горњег дома, док на против по уставу од 1814, 
члану 84 могао је тај суд бити састављен и из других лица. 
На овај начин у место да су били укинути изузетни судови, 
они су за овај случај само били замењени другима. Но 
доцније су били укинути и ти судови горњег дома. 

5., Законом од 9 септембра 1885 године. Њиме су про- 
писана многа нова начела за политичне и државне злочине о 


"којима је говорио члан 28 устава. Сем тога њиме је био по- 


оштрен поступак на штету онога, који би суду био непослушан, 


неби хтео одговарати. Даље је казано, да је довољна била 


и само односна већина гласова поротничких, па да се 
оптуженик може огласити за крива (седам против пет). И нај- 
после тим законом уведено је тајном писмено гласање 
од стране поротника. 

6., Законом од 28 априла 1832 године. Њиме је порот- 
ницима дат у неколико утицај и на правно питање, (примену 
казне). А ово је учињено тиме, што су поротници поред из- 
реке „крив“, могли додати: „но са олакшајним околностима“ 

бурним временима упогребљавани за политичка оруђа, јер судије 


нису морали бити правници и судили су по својој „чистој“ савести 
и убеђењу. 
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(аутеопзвфапсев абеппапјез), и тада је због таквог њиховог 
додатка, поротни суд био дужан казну ублажити. Повод 
оваквом закону био је у томе, што су Француски поротници 
пре тога врло често ва свим ослобађали и оне, који ву били 
криви, само да би их спасли од претерано строгих казна. 
Међу тим овакав рад поротника имао је свога корена више у. 
неограниченом праву поротника да суде само по убеђењу, 
а не по каквим положним законским прописима. Ова- 
како такво суђење поротника било је само злоупотреба 
поротничког права и дужности. Али, е друге стране, не може 
се одрицати, да је и тадашњи Француски казнени закон (Соде 
репа]) био приличан узрок овоме. Он је био претерано строг. 
У њему су биле одређене врло велике казне за многе злочине 
и преступе, а нарочито често и смртна казна, па с тога су 
Француски поротници волели и крива да ослободе, него ли да 
та изложе опасности онако претераних казна. Но ма дан ен- 
глеско право у томе није стајало много боље, опет се мора 
признати, да су код Енглеза поротници врло ретко злоупотре- 
бљавали своју дужност. Увиђајући еву опасност и шкодљивост 
онаквих поротничких злоупотреба, Французи су још 1824 го- 
дине покушали да томе стану на пут. Они су то учинили на тај 
начин, што ву код извесних злочина, за које су, по јавном 
мишљењу, биле прописане врло строге казне, поротном суду 
дали право да искаже блажу казну, ако би поротници од- 
лучили да постоје олакшице. Међу тим у практици се и ово 
брзо показало као недовољно. За то је законом од 28 априла 
1832 године тај поротнички утицај на питање о олакшицама 
распрострањен на сва кажњива дела, која су спадала у над- 
лежност поротног суда. Решавање о томе, као о питању 
дела, дато је поротницима у свима поротеким оптужењима. 
Но и ово у место да је деловало као што се хтело, само 
је Француске псротнике брзо навело на многа прекорачења 
своје власти. Они су често мислили, да стоје и над законом, 
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па су решавали да постоје олакшајне околности свугде, где 
ву, по ввом личном расположењу или увиђавности, налазили 
да треба употребити већу благост него што би јој иначе по 
закону имало места. Да је тим начином јако трпео углед за- 
кона, то је са свим појмљиво. Но ма да се овакав правац 
у суђењу не би могао одобрити, опет се вама његова појава 
мора сматрати свакако као један доказ више, да казнена за- 
конодавства треба да теже да што више одговарају духу и 
појмовима народа, за који се пишу. Онда ће таква прекора- 
чења власти бити ређа. А ако би их и опет било често, бар 
ве не би могло законодавству пребацити, да је и оно, ма и 
најмање, томе допринело својом претераном строгошћу. 
Овде ће бити прилика да учинимо једну паралелу из- 
међу Француске и енглеске пороте. Приступајући томе, видимо 
велику разлику у једној петој установи само код разних на- 
рода. Код Енглеза видимо сталност, која има као своју 
природну последицу истинито поштовање закона и власти. 
Код Француза на против непрестану промену закона 
и органа судских власти, чиме то обоје добија особину више 
какве политичне творевине, него ли правне установе. Код 
Енглеза примећујемо потпуно и право народно судство, јер 
је порота, као оптужна и судна, надлежна за све зло- 
чине и преступе. Док се на против код Франпуза на- 
лази само половно народно судство, и готово још и мање, јер 
о већини кажњивих дебла (о преступима) не суди порота; а 
при том порота, код последњих постоји јоши само као су- 
дна порота. Шта више приликом повратка наследне краље- 
вине (1804) био је код Француза у питању и сам опстанак 
пороте, Мало је још остало, па би она тада била и укинута, 
јер се сматрало да би било боље и поузданије да суде сталне 
судије — стручњаци. 'Таквом обрту много је доприносило и 
то, што су поротници у то доба многе оптуженике неумесно 
ослобађали, те тиме у неку руку повлађивали, да се чине 
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тешки злочини. А још једап узрок таквом правцу лежао је и 
у томе, што је сазив поротника тада код Француза наилазио 
готово на тако ието велике тегобе, као што би био позив на 
какву војну службу. Са тих узрока и било је озбиљних ми- 
шљења да се са свим укине поротско суђење. Но по што је 
било и противних мишљења, да би то јест том злом стању 
ваљало на пут стати самом поправком закона о уређењу по- 
роте, — то је за тада остало само при тој разноликости ми- 
шљења, а поротека установа одржала се и даље. А кад је 
доцније (1505), пштање о пороти поново узето у претрее, 
оно је расправљено у корист те установе. Порота је и даље 
остала у Француском законодаветву као правна установа, ма 
да је Наполеон био вољан да целокупно суђење преда стал- 
ним државним судијама — стручњацима. 

Као што видимо из овога, што довде рекосмо, у Фран- 
цуској је политика имала јака утицаја на мењање прописа, 
о пороти. А да већ и само због тога Француска порота стоји 
испод енглеске, која вековима стоји као непомичан и сигу- 
ран стуб правде, — то је једва нужно и напоменути. 


пп. У Србији. 

У нас Срба организација судства у казненим делима 
ова је: 

1. О иступима суди помесна општинска и по- 
лициска власт. 

2. 0) преступима и већини злочина суде: првостепени, 
апелациони и касациони суд, без пороте; и 

3. 0 неким злочинима суди порота, с правом жалбе 
од обеју страна кавациономе суду. Исто тако само о једном 
преступу (паљевини из нехата, 5 299 нашег казненог закона) 
суди поротни суд("). 


(5) Чл. 18 нашег поротног закона, тачка д-ћа у вези са трећим одељ- 
ком 5 1. казнено! закона. 
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Да бисмо могли упоредити ову нашу организацију о су- 
ђењу кажњивих дела са енглеском и Француском, ми ћемо се 
мало ближе познати ва свима овим трима тачкама о органи- 
зацији нашег вуђења о кажњивим делима. 

Тако: 

1., По „уредби“ полициској, која важи као закон још 
од 18 маја 1850 године(") о иступима судили су: 


а., Општински вудови, ако за те иступе не би била 
прописана казна већа од 5 дана затвора или више од два 
талира новчано; 

б., Срески начелници, дакле полициски чи- 
новници, ако за иступ не би била прописана казна већа од 
12 дана затвора или новчано до 8 талира; и 

в., Окружни начелници за иступе са казнама до 
80 дана затвора или новчано преко 8 талира("). 

Оно ошштинеко суђење вазда је бивало колегијално. 
Пуноважно општинеко суђење само је онда, ако би га вршила 
или три кмета, или кмет са двојицом одборника“). 


А код суђења среских и окружних начелника само 
погледа као да је и оно колегијално, а у ствари је 
посебно. У закону је истина казано, да срески начелник 
решава „са два помесна кмета или општинара“. Али му је у 
исто време остављено право, да не прими мишљење те дво- 
јице, већ да реши онако како он сам нађе, користећи се само 
мишљењем оне двојице, у колико сам нађе за потребно (7). 

Ово право, да у истини сам решава о иступима, 
код окружних начелника још је очитије. Пре свега, исти за- 
"кон не ставља начелнику окружном ни у дужност да решава 


(1) Зборник закона и уредаба, У, стр. 187. 

(2) Види 8 4. речене полициске уредбе у зборнику петом, стр. 188. 

(8) Види 8 8. речене уредбе и законе 13 и 17 јуна 1889 год. о устро- 
јењу „примиратељних“ судова: збор. први стр. 94 и 136, 

(%) Види 8 10 речене уредбе, збор. У, стр. 190. 
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са кметовима или одборницима, већ само са двојицом чинов- 
ника из начелства. А при том, тај исти закон овлашћује и 
окружног начелника да не мора примити назоре ни те дво- 
јице чиновника, већ да му њихова мишљења моту да служе 
само као обавешћење, а он опет да је властан да реши 
онако, како сам налази ("). 


То су у нас надлежне власти за извиђање и суђење о 
иступима; и то је састав „судова“ о иступима. 

Као што се види из овога, у нав ву у почетку о исту- 
пима судили: у неколико општински судови; а у 
неколико полициске власти. 

Овде ће бити места, да учинимо једну малу прихедбицу 
о овом закону. 

Овај наш закон о суђењу иступа има своју засебну 
судбу у груни наших осталих закона и уредаба. Докле су се 
код нас остали закони врло често, и готово махом без невоље 
и потребе, мењали, дотле је тај закон за суђење о иступима 
и до данас остао у основи неизмењен. 

Прва измена, која је била учињена у тој уредби, била 
је само о неким елоредним питањима. Њоме се, пре свега, 
регулисало питање о року за жалбу; и сем тога узакоњено 
је да министар унутр. послова решава о њима у по- 
следњем степену (“). 

А друга важнија измена те уредбе била је тек 17 јану- 
ара 1576 године. Њоме је измењен 8 4. речене уредбе у то- 
лико, што је распрострањена надлежност кметова. По 
тој измени општински судови постали ву надлежни да суде 
о свима иступима, не гледајући на величину казне, коју би 
закон за њих прописивао ("). 


() Види 5 13. речене уредбе, збор. У, стр. 191. 
(2) Закон од 8 септ. 1854 године, збор. 8. стр. 20, 


(3) обор. 28. стр. 88. 
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И најпосле дошла је трећа измена од 28 јула 1877 год. 
опет реченот 8 4., којом је у главном, и среским начелни- 
цима дато право да моту вудити о свима иступима као 
и кметови. Ову последњу измену изазвала је сама природа 
ствари. Јер докле су по оној измени од 1976 г. кметови 
могли изрећи и највећу законску казну за иступеу опште, 
— дотле то право нису имали и срески начелници, већ је 
за њих остало било оно ограничење до 12 дана затвора или 
8 талира. На тај начин догодило се било, да су кметови, 
као мања власт од среских начелника, имали више вла- 
сти него ли срески начелници, за које је дотадањим законом 
круг надлежности био ограничен реченом тачком 6., 5 4. по- 
лициске уредбе, само на неке мање казне. 

Па да би се избегла та аномалија о већој надлежности 
мање власти, морала је доћи ова допуна од 1877 године о 
уравнању надлежности за те две власти. 

Но опет, поред тих само честичних измена, и данас у Ср- 
бији важи речена стара полициска уредба о суђењу иступа, и 
по томе су за њихово суђење надлежни: општински судови 
и срескин окружни начелници, а у последњем 
степену министар унутрашњих послова. 

А судови, ни првостепени ни већи, ни да- 
нас у Србији нису надлежни да суде о исту- 
пима, сем ако би ови били у стицају са неким преступом 
или злочином. На завршетку овог говора о властима надле- 
жним за суђење о иступима, морамо додати, да београдски 
општински суд нема права да суди о иступима у Београду. 
У почетку је и он, као и остали општински судови, имао то 
право (36. 1. стр. 94). Али то је одма измењено; општини 
београдској одузето је суђење о иступима, па узакоњено, да 
о њима, по новом уређењу „Управе вароши Беотрада“, суди 
та Управа вароши Београда, која се делила на квартове (оде- 
љења). Тада је прописано да управа у квартовима ради као 
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среска; а у главној управи као окружна полициска 
власт ("). 


3. 0 свима преступима, као и већини злочина суде: пр-. 


востепени, апелациони и касациони суд, који су уједно над- 
лежни да суде и грађанске спорове. Јрвостепени апелациони 


суд нема нарочита одељка за казнене предмете, а у касаци- 


оном суду једно одељење решава нарочито казнене предмете. 
Но оно ради и грађанске впорове, ако казнених предмета не 
би било довољно за рад, и _ 

3. Поротни суд, који је састављен из четворице иза- 
браних грађана и тројице чланова првостеценог суда (“) суди 
о овим злочинима: 


а, О свима видовима опасних крађа (55-и: 223, 
928 а. пи 228 6. нашег казненог закона). 


б., О свима видовима разбојништва; 


в., 0 насилној изнуди са карактеристиком разбој- 
ништва, о чему говори 5 250 нашег казненог закона; 


г., О паљевинанма(“), и најпосле 


д., 0 нехатној паљевини из 8-а 299 казненог закона. 

То су редовни предмети, о којима у нас суди поротни суд. 

А сем тега по изузећу порота у нас суди п у овим елу- 
чајима : 

а., Ако би котод био оптужен за више кажњивих дела, 
па би нека од њих ишла у надлежност поротног суђења, онда 
би порота била надлежна да суди и о онима, за које она не 
би била надлежна, да су била учињена и да се суде сама 

) 
за себе; и 
(1) Види устројство Управе вароли Београда од 21 децембра 1841 г. 
збор. П. стр. 158 и закон о општинама од 1866 године. 
(2) Чланови: 27 и 29 закона о пороти од 21 октобра 1871. 


(8) Да све види члан 18 закона о пороти и његову допуну од 10 јану- 
ара 1879 год. 


- 
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б., За кривице из 5-а: 49—50, као и 5-е: 250 а., 
и 250 6., казненог закона (прикривање и јатаковање) као 
споредне, суди поротни суд, ако би за главног кривца био 
надлежан поротни суд('). 

Ово је кратак нацрт о томе: ко је надлежан да суди 
о кажњивим делима у Србији. 

Држећи се задатка ове наше расправе, ми се нећемо даље 
упуштати у особине нашег казненог поступка односно надлеж- 
ности и организације наших судова за казнене предмете, јер 
то би нас одвело далеко, а уједно би могло да шкоди до- 
бром поимању предмета. Да бисмо то избегли, ми ћемо поћи 
даље правцем, који смо одредили овој нашој расправи. 


Б. ДВОГУБА И ПРОСТА ПОРОТА. 


1. У Енглеској. 


У Енглеској свака тужба у казненим предметима мора 
претходно да се изнесе пред велику (оптужну) пороту. Тек 
кад би ова одлучила, да има места оптужби, онда се пред- 
мет износи пред малу (судну) пороту на расправу и пре- 
вуђење. 

Пре него што бисмо даље говорили о пороти код Ен- 
глеза, неће бити излишно да напоменемо, како се ентлеска 
порота знатно разликује од сличне установе, коју су имали 
Немци некада (5сћо епсегјећте). 

Та основна разлика постоји нешто у томе, што Енглези 
имају ону двогубу пороту, а нешто у оном двојењу ду- 
жности државних судија од поротничке дужности, то јест 
што поротници сами решавају о питању дела (такта), а 
опет саме државне судије што решавају о правном пи- 
тању. Док на против у оним немачким „шефентерихтима бу- 


(1) Види члан 19 истог закона. 
ГЛАСНИК ПХ. 19 
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дили су и поротници и државне судије о питању и делам 
права заједно, а саме судије само су казну одређивале. 

Ми се овом напоменом истина мало удаљисмо од засеб- 
ног предмета ове наше расправе. Но то учинисмо нарочито 
са тога, што и ми у Србији данас имамо „пороту“ овакву, 
какви су били ови шефентерихти некада у Немачкој. 

Као што је познато, и по нашем данашњем закону од 
91 октобра 1871 године „поротни“ суд састављен је у не- 
колико из поротника грађана народом изабраних ("), а у не- 
колико из сталних државних судија(“). И што је још више, 
тако састављен поротни вуд, заједнички решава не само 
о питању дела, већ и права у веколико(“); а само при- 
мену казненог закона и одређење казне изричу саме др- 
жавне судије(“). 

Ми овде не мислимо писати критику о нашем закону 
0 „пороти“, јер би нас то одвело дадеко од засебног пред- 
мета ове расправе. За то ћемо се задовољити само овим уз- 
гредним упоређењем наше „пороте“ са немачким „шесенге- 
рихтима“, из ког се упоређења може видети постанак нашег 
закона 0 „пороти“. 

После ове узгредне напомене да се вратимо на енглеско 
поротно суђење. 

Даљи развој у енглеском казненом поступку при порот- 
ним оптужењима овај је: 

Ако по евршеном кратком предиелеђењу примирни су- 
дија но би напао да би он био надлежан да ствар кратко 
реши у тако-названим „малим седницама“ (рефћу 56551015), 
види тачку в. под А., већ ако би мислио, да би ствар требала 
да дође пред пороту за злочине или пред примирне судове са 


(5) 
(2) 
(8) 
(8) 


Члан 6 нашег закона о пороти. 
Члан 22 истог закона. 
Први одељак члана 39 тота закона. 


4) Други одељак члана 39 реченог закона о пороти. 
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поротницима (упагфег 5е581005), — онда је тужилац (рго- 
зеспфог) дужан да поднесе тужбу управљену пороти или при- 
мирном суду. Ову тужбу, према резултату предислеђења, пише 
тужилац или сам, или помоћу свога заступника, или му је 
пише секретар дотичног примирнот суда. 

Кад та тужба буде готова, она се онда износи пред ве- 
лику пороту вастављену најмање из дванаест поротника. 
И ова порота, по што би саслушала у тужби именоване све- 
доке (имена им се бележе на полеђини тужбе), решава, у 
тајној седници: да ли је тужба основана или није. 

У првом од ова два случаја, порота преко свог секре- 
тара назначује на тужби („јШ“) ове речи: „етце ЊШ“, то 
јест да је тужба истинита, основана. 

А у другом случају назначује на тужби: поф (опла, а 
то значи, да тужба пије нађена за основану. 

Да би се о оптужбама. што брже решавало, обе пороте, 
велика (оптужна) и мала (судна), раде у једно и исто 
време вамо, наравно, у разним собама судског здања. Па 
чим би велика порота о каквој тужби казала да је основана, 
она одмах ту своју одлуку доставља суду, а овај опет неза- 
држано ствар износи пред малу или судну пороту, те ова на 
основу јавног и уеменог извиђаја, коначно одлучује: да ли 
је оптуженик крив или није за злочин као што је оптужен. 

Међу тим има и неких изузетака од овог општег пра- 
вила. На име не мора се свака оптужба изнети претходно 
на решење великој пороти. То су ова два случаја: 

1., Ако би код убистава ту одлуку исказала тако на- 
звана „коронер порота“. Каква је ово порота говорићемо до- 
цније у одељку В. и 

8., У неким мање важним случајима оптужења (таде- 
теалогз) ("“), која такође долазе непосредно пред суд, и 


(5) Овде ће бити место да објаснимо, шта се код Енглеза разуме под 
називом „пивЧешеапог«. Енгдеско казнено право има два назива ва 
19% 
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то или пред највиши суд за казнене предмете у вестминстеру 
(ипез-ђепећ), о коме смо говорили напред под А.; или пред 
малу пороту. 

По што смо споменули ова два изузетка, без чега би 
нам расправа била непотпуна, то ћемо продужити даљи го- 
вор о обема енглеским поротама. 


Почећемо са великом поротом. 

Велика илиоптужна порота по правилу треба 
да буде састављена из двадесет и три поротника. Но то се 
не узима баш са свим строго, јер је довољно, ако би и само 
дванаест поротника једногласно одлучили, да је тужба 
основана. Број дакле чланова велике пороте може да буде 
дванаест до двадесет и три: само што њена одлука мора да 
буде једногласна ('). 

0 избору поротника и за велику и за малу пороту важе 
једни исти услови (“). Разлика је само у томе, што се за по- 
ротнике велике пороте не тражи да плаћају какав одређени 
данак на имање, док за чланове мале пороте постоји и тај 
услов. Тако је по строгом закону. Међу тим практика је од 
тога отступила. Шери (“), који суду износи листу +8 порот- 
ника за велику пороту, а 24 за малу, обично у ту листу 
бележи само сопетвенике некретног имања. 


Но не суде ови сви поротници. На против по што ве 
отворе седнице поротног свуда за злочине и престуле (порота 


»адочине“. Један је: »па етеапог«, а други је »Тејопу“. Прво су 
они злочини, за које је прописана новчана казна или затвор. А 
друго су они злочини, за које поред редовне казне, по обичајном 
праву »сотоп Јау/“, наступа још и губитак имовине само некретне, 
или само кретне, или и обе. (Види Митћу, Епровећев Мегагтећ, део 
први, стр. 2). 

(5 Влепег, део први, стр. 188. 

(2) Влепег, део П. стр. 78 и даље. 

(83) Шери је највећи грађански чиповник у сваком графству (види 
Мићгу у наведеној књизи примедбу па страпи 371). 
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код примирних судова), онда полаже заклетву само онодики 
број поротника, који ће бити довољан за суђење, а остали 
поротници отпуштају се. После положене заклетве, предее- 
давалац говори поротницима кратку беседу, којом им нагла- 
шује њихов положај и дужност, а тако исто и основе, по 
којима поротници ваља да суде. Кад се и то сврши, онда 
чланови те велике пороте иду у своју седницу. Ток даљег 
рада пред овом поротом различан је од правца, који иначе 
веје кроза цело казнено извиђање код Енглеза. Тако ма да 
је код њих још и предистрага јавна, опет је извиђање пред 
овом великом поротом тајно, но само усмено. Акта пред- 
истрате не износе се пред велику пороту (“), но она има да 
одлучи једино по исказу сведока, које она испитује и заклиње. 
А сведоци, које она саслушава, само су они, који су споме- 
нути у тужби против оптуженика. На тај начин ти се све- 
доци пред њом испитују по други пут, јер су једном већ испи- 
тани у предистрази. Па ако би тада велика порота нашла 
да је тужба основана, онда се ти исти сведоци саслушавају 
још једном, то јест пред малом или судном поротом. 

Као што видимо, прва разлика између велике и мале 
пороте у томе је, што она испитује само сведоке тужи- 
очеве, док ова друга испитује и сведоке оптужени- 
кове(“). Узрок оваквој разлици у томе је, што велика по- 
рота има као задатак само то, да у основу одлучи: да ли 
ама места тужби или нема, и што би она прелазила у 
круг рада судне пороте, кад би и она саслушавала и опту- 
женика и његове сведоке. Кад би велика порота чинила И 
ово, онда би између велике и мале пороте била разлика једино 
у томе, што би она ослобађала или осуђивала само привре 
мено, а ова коначно. А то би било немогуће по енгле- 


(1) Но њен писар (сјетск ог «ће отапа јигу) међу тим има препис тога 
предислеђења. 
(2) Вјепег, у накеденој књизи део 1. стр. 185. 
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ском праву, које се врло строто држи принципа „ехсербо 
те! јад саће“ (изузеће да је ствар већ суђена). Док на про- 
тив кад је задатак велике пороте само тај, да реши само о 
умесности или неумесности тужбе, онда је при- 
родно, да она то и треба да решава само по оним доказним 
средствима, која су на то ограничена, а то је само по дока- 
зима у тужби. Па остајући само при тим доказним средствима, 
онда и јест мотуће да она не изриче никакво, тако да се из- 
разимо, претходно „крив“ у главној ствари. Она тада 
може да служи само као законска предохрана да оптуженик 
не би по неоснованој или шта више и злонамерној тужби из- 
лазио пред судну пороту, јер пред овом је извиђање и суђење 
јавно, па наравно да то не може бити без неповољности за 
оптуженика. А опег с друге стране, такав рад велике пороте 
добар је и са тога, у оном другом елучају, то јест кад би 
порота огласила тужбу за неосновану, она оптуженика не 
ослобађа са свим већ на против тужбу одбаца само због 
недовољних доказа. А са тога је тужиоцу дозвољено, да 
изиђе са новом тужбом и бољим доказима. 

Довде смо говорили о првој основној разлици између ве- 
лике и мале пороте. На реду је да поменемо и другу основну 
разлику између њих. Та њихова друга основна разлика лежи 
у томе, што је у првој радњи тајна, а у другој јавна. 

Интересантно је изближе познати се са поступком код 
оне велике пороте. (0 тота ћемо приступити томе. По што у 
њој не председава државни судија, то обично један од п0- 
ротника руководи извиђањем и испитом сведока. Али по што 
су поротници у томе махом неуки, то чешће бива, да сам 
тужилац руководи испитивање сведока пред великом поро- 
том. Нарочито при оптужењима за велеиздају, сведоке ре- 
довно испитује крунски бранилац. У осталом ово није искључна 
особина само велике пороте, јер код Енглеза и пред судном 
или малом поротом свака страна сама испитује своје сведоке. 


ЕНГЛЕСКА, ФРАНЦУСКА И СРПСКА ПОРОТА 995 


Но опет међу тим двема поротама има разлике и у томе. 
Јер докле пред велику пороту не долази нико више сем ту- 
жиоца и његових сведока, и по томе нема противне стране 
да контролише ислите и исказ сведока, дотле је пред малом 
поротом присутна и противна страна, па она контролише исказ 
сведока. Шта више, противна страна има права пред малом 
поротом и сама сведоцима да предлаже тако-названа унакр- 


_ сна питања. 


Нема сумње, да је енглеска организација судова допад- 
„љива. Извесно је, да она највише одговара начелу народ- 
ног судетва, које је код Енглеза врло следствено спроведено 
кроз све степенице казненот процеса. Једино предистрага 
прави неки изузетак у томе, јер је врше сами државни 
чиновници без народног учешћа, Но она је, међу 
тим врло кратка и јавна, те по томе и она опет у неко- 
лико стоји под народном контролом. Али и поред све до- 
падљивости, коју има организација енглеских судова, опет 
има и у самој Енглеској гласова против такве организа- 
ције. Тако се, пре евега, великој пороти пребацује сувише 
велика пренагљеносвт, па често и небрежење у раду. Наводи 
ве, да ти поротници често тужбе одбацују, п пре него што 
би саслушали све сведоке, јер претпостављају да је оптуже- 
ник невин. Сем тога, тврди се, да поротници често остају 
и необавештени. А ово има свој узрок у томе, што велика 
порота не саслушава и оптуженика и његове сведоке, међу 
тим потпуност у раду може бити тек само онда, кад се са- 
слушају обе стране. Поред тога као једна мана велике по- 
роте сматра се и то, што она ради тајно и без акта о пред- 
истрази. ( тота није ретко, да сведоци пред великом поротом 
товоре противно ономе, што су сведочили пред примирним 
судијом у предистрази, јер знају да се акта предистрате не 
износе пред велику пороту. Најпосле као још један разлог 
против велике пороте наводе и то, што су поротници у прак- 
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тици оптуженика пре и неумесно заклањали, нето што би те- 
жили да гоне кривце("). 

Но и ако у овим прекорима има нечега и истинитог, 
опет се не сме заборавити, да приличан део свију тих пре- 
кора може да падне тако исто и на малу или судну пороту, 
дакле у опште на установу пороте. А опет други део тих пре- 
кора има свога основа у непознавању истините границе из- 
међу велике и мале пороте. Ми не знамо довољно разлога, 
зашто и велика порота не би прибрала потпуне доказе. Овако 
бива у осталом у великом делу североамериканских држава. 
У њима је и велика порота власна да саслуша све сведоке, 
и у опште да прибавља материјал и доказе, које год налази 
као потребне за праведно решење предмета. Тамо велика по- 
рота улази у целокупни предмет оптужења, или другим ре- 
чима прелази приликом решавања о претходном питању 
(о умесности или неумесности тужбе) у решавање саме главне 
ствари (о кривици или невиности), наравно, у колико је по- 
требно то чинити још тада. Има разлога и за један, и за други 
правац велике пороте. Ми смо већ напред поменули шта ми 
о томе мислимо. 

Но ма да би се усвојило, да је задатак велике пороте 
код Енглеза неумесно ограничен само на оцену тужбе; ма да 
би се и налазило за боље, кад би се и том оптужном коле- 
тијуму, великој пороти дало веће право и дужност, у при- 
бирању доказа — питање је, шта ли би према духу енглеске 
ортанизацијо судова, било најбоље и најподесније ставити на 
место такве велике пороте, кад би се Енглези и одлучили 
против садањег облика своје велике пороте. Да се на њено 
место успостави какав судски колегијум од сталних др- 
жавних судија, као што је то у Француској; — то не 
би одговарало особини енглеског народа, који хоће да правда 


(“) Взепег, део П. стр. 40—17. 
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на себи нови карактер народног суђења. А опет, да се 
расправа тог питања повери једном судији, па ма и од 
народа изабраном, Енглези држе да би то било опасно по: 
правду. На против Енглези су се давно и давно навикли да 


_у овој установи велике пороте, и поред неких њених мана 


· опет сматрају једну велику гарантију џравде. Енглези, као 


што је познато, држе да сталност закона и судске организа- 
ције много утиче на развој и утврђење народне правде и на- 
родног суђења, па б тога они постојано и одржапе и одр- 
жавају ту установу велике пороте као један облик народног 
вуђења. Они ово чине нарочито још и са тога, што знају да 
честа промена закона и судских ортанизација мора да доведе 
у забуну и бољег судију. У таквом случају и од судија прав- 
ника, једва би се могло очекивати да се (истина са трудом 
и муком) могу тек Кроз десетине година познати са новим 
формалним и материјалним законима. Али то се никако не 
би могло тражити и од судија неправника, које народ бира, 
и којима суђење не би било редовно занимање. 

Ми на ову очевидну корист, која је природно следетво 
сталновти у законима, обраћамо пажњу поглавито са тога, 
што се, на жалост, код нав на то врло мало пази. Код нас 
се закони, тако рећи, сваки чав мењају. А то може и мора 
само да шкоди правилном развићу правде. 


п. У Француској. 
Французи су и у овом другом питању чинили разне опите. 
Најпре је декретом од 30 априла 1790 године било 
обећано, да ће се и у Француској завести: оптужна и судна 
порота, А после је законом од 16—29 септембра 1791 то обе- 
ћање и извршено, само што великој или оптужној пороти није 
дат значај чисто народног суда. Тако је тај закон про- 
писао, да срески судови у друштву са осам поротника 
сачињавају оптужну пороту; а департаментални казнени 
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судови и дванаест поротника, да састављају судну пороту. 
Ти срески судови били су тада у исто време и редовни прво- | 
степени судови за грађанске спорове. А један од чланова тог. 
првостепеног суда вршио је, наизменце, за пола године, 
дужност управника оптужне пороте (Штеефецт дал 
јигу). Овај управник био је у исто време истражни судија. 
(јиге Чтпзфтпсћоп) и државни тужилац. Овде је прилика да 
кажемо наше мишљење о тој двогубој природи једног истог 
државног чиновника. 'Та његова двогуба природа, истраж- 
ника и тужиоца, разуме се да је неумесна, јер су оне 
по својој прир ди једна другој супротне. Неће бити излишно, 
да овде напоменемо, како ову погрешну идеју о спајању дуж- 
ности истражника и тужиоца видимо још и данас у нашем 
казненом поступку, јер је у нас и данас истражни судија и 
државни тужилац једна иста личност ("). 

Но ми ово овде напомињено само тек мимогред, јер ће 
о томе говор бити на другом месту. А сад да се вратимо на 
даљи ток пелеђења по тадањем Француском казненом поступку. 
Оно је било овако: 

Ако би се при истрази показало, да је учињен какав 
злочин (етупе); и ако би у исто време било довољно основа 
подазрења против каквог оптуженог лица да је учинило тај 
злочин, — онда би истражни судија написао тужбу и ствар 
предавао на решење оптужној пороти. А опет код ове посту- 
пак је тада био овај: државни тужилац усмено би пред по- 
ротом псказао тужбу у јавној седници; порота би за тим 
саслушала сведоке по тужби и приватног тужиоца; а за тим 
би се повукла у своју собицу, тде би решила, да ли има места 
тужби пли не. Ова је порота решавала по већини гла- 
сова, а звала се „оптужна“ (јигу 4'асспзаћоп). Она се не 
би могла, као код Енглеза, назвати „велика“ порота, јер 


(7) Види 5 23 нашег казненог поступка. 
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као што смо већ показали она се састојала само из осам 
чланова, а то је мање него што је било у судној пороти. 
Одлука ове „оптужне“ пороте гласила је овако: има места 
тужби или нема места њој; или најпосле да јој нема места 
само према изнесеним доказима, а ово је значило 
да би се тужба, са бољим доказима, могла поново поднети. 

Тој установи Фравцузи су тада хтеди дати што већу 
важност. да то су чланом 287 казненог закона (Соде репа 
„од 25 октобра 1796) нарочито прописали, да оптужна п0- 
рота не допушта оптужење по голим сумњама и подазрењима. 
На против прописано је, да она то чини само по довољним 
основима вероватноће или по почетку каквог правог доказа 
против оптуженика. Ово је учињено ва тога, што су Фран 
дузи у оно доба сматрали ову оптужну пороту као моћну га- 
рантију, као сигурну заштитницу личне слободе грађана. Није 
се сматрало, да би сама судна порота давала довољно ситур- 
ности против могућих самовољних напада на ту грађанску 
слободу, па за то се тражило да и оптужна порота буде штит 
те грађанске слободе. Какве би било помоћи, говораше се, 
грађанину, што би га судна порота и ослободила, ако би 
збот олаког решавања велике пороте о стављању под суд, о:- 
туженик трпео зле последице дугог, па можда и произвољ- 
ног извиђања, а још више, ако би за то време био у при- 
твору% Да би се грађани од тога сачували, заведена је она 
оптужна порота као гарантија против дугог и самовољног 
извиђања. 

Кад су доцније у Француској били одвојени грађански 
судови од казнених, онда ву председници новообразованих су- 
дова за преступе (фт ђипацх де робсе сотгесефћопеје) постали 
у исто време и управници оптужне пороте (Фтесфецт Чи јигу). 
И ови управници мењали су се сваке пола године, а узимани 
су из чланова грађанског првостепенот суда. А законом од 
27 вантоза, године УП. (18 марта 1800) прописано је, да 
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државна власт стадно поставља те управнике п0- 
роте за известан период времена. Но колико је тиме с једне 
стране било учињено нешто у корист једнакости у суд- 
ском раду, у толико је, с друге стране, на скоро повређен 
принцип усмености, на штету оптуженика. Јер је законом 
од 7 плувиоза, године ХТ. (јануара 1804 године) било пропи- 
сано да оптужна порота решава о умесности или неумесности 
тужбе само по писменим исказима сведока на протоколу, 
који је оверио управник пороте; а порота није сама са- 
слушала сведоке. 

Но и ако је овим укидањем усмености пред оптужном 
поротом, та установа много изгубила од свог негдашњег кре- 
дита, — опет се она у Француској одржала све до године 
1808, када ју је укинуо нови казнени поступак. А ово је 
тада учињено не тодико са тота, што би се ова оптужна 
порота у практици била показала горе од судне пороте, већ 
што је била наступила струја против поротеву опште, 
па је оптужна порота постала жртвом те струје. Међу тим 
напад је био отпочет против судне пороте, а завршио се 
на штету оптужне пороте. Тако се године 1808, изразио 
тадашњи Француски министар правде, да многи мисле, да бл 
требало или установу пороте укинути, или задржати само 
оптужну пороту. Он је тада разлатао, да судна порота није 
одговорила надама, које ву се на њу полатале. Продужена 
дебата о овом истом питању у години 1804 истина да није 
довела до коначне одлуке, јер је у оно доба Наполеон ми- 
селио, да се још не може изрећи прави суд о вредности по- 
роте у опште. Али године 1808 он је одсудно изишао про- 
тив пороте. Само што је он то чинио против оптужне; судну 
пороту он је тада бранио, прем да и ово само са тога, што 
је држао, да је она за правду опет боља, него ли државни 
судови. Наполеон је мислио да су редовне (државне) судије, 
по својој навици да сваког оптуженика сматрају за крива, 
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лако склони да осуде и онде, где правда то не би захте- 
вала. А поред таквог мишљења Наполеоновог, чији је глас 
тада био у опште меродаван, било је одлучено: да се укине 
само оптужна порота, а да се задржи судна. 

Но да се још и тада велика важност полатала на оп- 
тужну пороту, види се јасно из тога, што је на место ње уза- 
коњена дуга процедура у казненим оптужењима. 

Неће бити излишно, да тај нови поступак у кратко нај- 
пре опишемо, па после да дамо нашу оцену о њему. 

Тај поступак био је у овом: 

Ако би иследни судија (јиге 4пзфгисћоп), који је био 
члан првостепеног суда, сматрао да је дело потпуно извиђено, 
он би онда акта предавао државном тужиоштву — прокура- 
торству, — које је постојало код сваког првовтепеног суда. 
А ово државно тужиоштво, по проматрању акта, предлатало 
би: 1., или обуставу даљег рада; или 2., да се ствар преда 
суду за преступе, ако би нашао да постоји преступ (де); 
или 3., износило би ствар олтужном одељењу, тв да 
ово реши има ли места стављању под суд, ако би оптужење 
сматрало као злочин (стлае). А власт, која је тада била 
надлежна да решава о овом последњем питању, о стављању 
под суд, био је првостепени суд који се састојао из три члана, 
од којих је један у исто време био и иследни судија. Радећи 
тај посао, суд се звао: саветна комора или саветно 
одељење (ећашђте ди сопве ). У том одељењу иследни су- 
дија ресерисао би ствар по актима ислеђења. 
Том ресерисању може да присуствује и државни прокуратор. 
Но кад већ дође дотле, да овај ретеренат даје своје закључно 
мишљење на основу тих акта, онда државни прокуратор не 
може да присуствује и том акту. 

По што је тако саелушан тај ресерат, саветно одељење 
може да уради само ово двоје: или да усвоји предлог др- 
тавног тужиоца; или да га одбаци, 
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Да проговоримо најпре о првом случају. 

1. Ако би ово саветно одељење усвојило предлог др- 
жавног тужиоца, онда је могло да буде ово троје: 

а. Или се изриче, по предлогу, да нема места оптужењу. 
Обична Формула за то ова је: да нема места даљем ислеђи- 
вању (уп. По пу а разв Пец а роцгташуге); или још краће: 
„поп Пец“ (нема места). | 

6. Или ако би и саветно одељење нашло, да има места 
оптужењу и то за преступ, онда би наредило, да се о1- 
туженик преда суду за преступе; и најпосле 

в. Ако би саветно одељење нашло да би имало места 
за злочин, онда би наредило“да се ствар преда опту ж- 
нојкомори или одељењу, те да ово коначно реши: има ли 
места стављању под суд и да нареди даљи закони поступак 
о томе("). Та оптужна комора састоји се из једног одељења 
апелационог вуда, и зове се: одељење за тешавање о 
стављању у оптужно стање (сћапођте дЈез тазезв еп авеиза- 
Поп); оно има пет чланова. 

Тако бива у оном првом случају. Сад да пређемо на 
други елучај. 

2. Ако оно ваветно одељење не би усвојило предлог 
државног тужиоштва, онда би оно могло да искаже једну од 
ових двеју одлука. Или да ствар не треба продужити пред су- 
дом за преступе, или да је не би требало предати оптужном 
одељењу већег суда. Но ако би одељење тако одлучило, онда 
би и државно тужиоштво, а тако исто и приватна страна, 
имали право против такве ослобођавне одлуке (огдаопапсе на- 
зване) изјавити протест. А такав протест задржавао би извр- 
шење одлуке тог саветног одељења, те ствар изнатао пред оп- 
тужно одељење(“). Додати морамо, да је само она одлука о 
недавању каквог оптуженика оптужном одељењу пуноважна, 


(7) О свему Неђе, Ттане де ГавбтисНоп стеле, књ. 6. стр. 62—74. 
(2) Неле, у истој књизи 6., стр. 189 и даље. 
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која би била изречена једногласно. На против ако би, 
ма и сам иследни судија налазио да има места оптужењу за 
злочин, ствар би се морала дати оптужном одељењу код апе- · 
лационот суда. 

На овај начин ствар долази пред оптужно одељење апе- 
лационог суда у овим случајима: 

, Или што би ту ствар оптужном одељењу упутило 
саветно одељење првостепеног суда, ма да би и само један 
његов члан налазио да постоји злочин; Или 

б., Што би против одлуке саветног одељења било упо- 
требљено правно средство од стране државног тужиоштва или 
приватног тужиоца. 

(увде ће бити прилика, да се ближе познамо са по- 
ступком код саветног одељења. Код првостепеног суда ово 
одељење ради тајно; оно црпе доказе једино из акта о прет- 
ходном пелеђењу пли боље рећи из регерата иследног судије. 
То одељење не зове, нити испитује ни оптуженика, НИ све- 
доке. А при самом решавању не сме присуствовати ни др- 
жавни тужилац. 

Исто тако и оптужно одељење код апелационог суда 
ради тајно и служи се само актима ислеђења код 
првостепеног суда. Но овде је опет бар у некодико 
примењен принцип усмености. Главном државном тужи- 
оцу или његовом заступнику, који постоје код сваког апела- 
ционот суда, дозвољено је да пред оптужним одељењем ту жбу 
усмено представи и разложи. А само дело износи се пред ол- 
тужно одељење овим путем: чим би саветно одељењо неку 
ствар упутило оптужном одељењу ; или кад би она њему имала 
да дође поводом употребљеног правнот средства, — овда је 
државни прокуратор (који ради код првостепеног суда) ду- 
жан сва акта послати главном државном року уратору ИЛИ 
тужиоцу дотичног апелационог суда. А услед тога, овај или 
његов заступник дужан је најдаље за пет дана од пријма 
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акта предати председнику апелационог суда писм ени пред- 
лог са својим захтевом. Примив то, председник је дужан нај- 
даље за три дана ствар изнети на решење оптужном оде- 
љењу. У седници овог одељења државни тужилац усмено 
излаже и разлаже тужбу, а за тим судски пословођа чита 
акта дотадашњег ислеђења. После свега тога, државни тужи- 
лац излази из седнице, и онда одељење решава коначно о 
питању, које је саветно одељење првостепеног суда било ре- 
шило само привремено. Тада су могућне ове четири поставке: 

1. Оптужно одељење може наћи, да против оптуженика 
нема довољно основа подазрења; или да представљено дело 
нема на себи знаке кажњивог дела у опште (злочина, пре- 
ступа или иступа). У ова оба случаја оптужно одељење на- 
ређује, да се обустави даље ислеђење, па следствено и да се 
оптуженик ослободи. Таква одлука оптужног одељења одмах 
је извршна. После таквог решења од стране оптужног оде- 
љења, исто оптужење могло би ве поново покретати само тада, 
ако би се доцније пронашли нови теретни докази (сведоци 
или исправе), којима би се утврђивали бивши основи сумње, 
или би се појављивала нова обавештења о ствари (“). 

2. Оптужно одељење одлучује, да има основа да постоји 
само преступ (4ејћ) или иступ (еопфтауешјоп). Па према 
своме решењу оно упућује ствар или суду за преступе или 
овоме, који суди само о иступима. Но таква одлука оптуж- 
ног одељења није коначна; на против, може онај од та два 
суда, коме би ствар била упућена, да учини и противраз- 
лоте, ако би био противног мишљења. Па ако би он то учи- 
нио, онда би наступио случај сукоба о надлежности између 


" 


(7) Ово је само онда, ако би ислеђење било прекинуто пред оптуж- 
ним одељењем. А кад би ко био ослобођен пресудом, у коначном 
суђењу, опда се и по Фрапцуском праву, као и код Енглеза, строго 
држе принципа : ехсерћо те ји сафе, то јест да се редовно не може 
понављати „ствар суђена“. У осталом о овоме ћемо опширније то- 
ворити у последњем одељку ове наше расправе. 
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оптужног одељења с једне стране, и оног суда с друге стране. 
А такав сукоб коначно решава касациони суд у једном 
одељењу. Овако исто бива и са упућењима, која би на исте 
судове чинило саветно одељење, ако суд не би усвојио ми- 
шљење овог саветног одељења. – 

8. Оптужно одељење налази, да представљено дело са- 
чињава злочин, а у исто време и да има довољно основа 
против оптуженика. Ако би то нашло, оно би тада одлучило, 
да се оптуженик стави у оптужно стање (те еп асси- 
заћоп), и упутило би ствар надлежном поротном суду. То се 
зове „упутна одлука“. А по свршетку свега тога, државни 
тужилац пише тужбу, држећи се одлуке оптужног одељења. 
Најпосле 

4. Може одлука оптужног одељења да буде најпре само 
о каквом споредном питању. Ово је елучај нарочито онда, 
ако би оптужно одељење сматрало да је ислеђење непотпуно. 
У таквом случају оптужно одељење наређује да иследни су- 
дија допуни што треба. Па тек по што би то било учињено, 
онда би оптужно оделење решавало о ствари коначно, сем 
ако и овде не би био позван да о сукобу решава и каса- 
циони суд онако, као што смо напред казали ('). 

Ово, што смо до сад наведи, јасно очитује какви заплети 
и опширности мора да настану, кад се хоће да уведу две оп- 
тужне колегије, у место једне једине оптужне пороте. Сем 
тога, ма да се оптужној пороти махом пребацује, да она не 
даје довољно заштите од неоснованих, па можда још и зло- 
намерних тужаба, опет се бат то још мање може да заштити 
тим двема оптужним колегијама. Код саветног одељења уз- 
рок томе лежи у положају иследног судије, који он ту за- 
узима као ретеренат и члан, који решава, јер као што смо 
показали, и његов један глас довољан је, да ствар мора ићи 


(5) О свему види Нејје, Тгане де пзбгисћоп сгиијпеПе, књ. 6-та 
стр. 240. 


ГЛАСНИК ТХ. 20 
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оптужном одељењу. А опет код оптужног одељења то лежи 
у положају државног прокуратора. Он прво има приступа и. 
тласа у њему; док оптуженик нема тога права. И после, у 
том одељењу, решава се само по представци државнот тужи- 
оца п читању аката. Ово је био узрок, те су немачка законо- 
давства, кад су завела пороту, одређивала само једно над- 
лежатељетво као оптужно. Нека од њих дала су то једном 
одељењу првостепеног суда. А опет друга, за то су изабрала. 
једно одељење апелационог суда. Међу тим ни један немачки 
закон није увео и установу оптужне пороте. Немци су 
ову пороту изоставили само због тога, што су сматрали, да 
би за народ било врло теретно, ако би било и оптужне 
и судне пороте. Они су се у томе позивали на разлоге, које 
ву о томе давали Француски лисци. Истина да се не може 
порицати, да тај разлог има свог оправдања код народа, код 
којих још није довољно развијена грађанска и политична свест. 
Али се исто тако не еме спорити ни то, да се, у народа, као 
што су Енглези, са развитком грађанске и политичне свести 
и слободе, мора створити и убеђење, да је установа оптужне 
пороте само један стуб више за грађанску личну и политичну 
безбедност и слободу, те са тога и да народу никакав терет 
није велики, да би очувао те слободе. 

Но да се вратимо на Французе. Не ехватајући овакав 
задатак и важност оптужне пороте, Французи су својом орта- 
низацијом од 1808 године на место. поротника дали судијама . 
правницима да ретавају питање о стављању или нестављању 
под суд. Поред тота, они су у место усменог поступка, за- 
вели читање аката, а у неколико пи реферисање у том оп- 
тужном одељењу. Ово реферисање само „у неколико“ разуме. 
се да показује мало следетвености. Јер кад у саветном 
одељењу може да постоји нарочити ретеренат (јисе 4лазЕе- 
Ноп), не знамо зашто таковог не би било и у оптужном 
одељењу % Истина да се ту као у неку руку референат сма- 
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тра државни прокуратор. Али опет у ствари није тако, јер 
ресерисање у правом смислу јест само то, кад се тиме уште- 
ђује читање аката пред судом. Док међу тим у Француској 
и поред реферисања од стране државног прокуратора, судски 
писар чита оптужном одељењу сва акта из предислеђења, па и 
наводе приватног тужиоца и оптуженика. Ово се чини са тога, 
"да би на тај начин, чланови оптужнот одељења били у стању 
да се потпуно познају са стањем ствари, те да би могли да 
изреку поуздану одлуку. Ту се читањем аката замењује тако 
рећи саслушање сведока пред великом или оптужном поротом. 
"Оно је свакако опет боље, него просто усмено реферисање од 
"стране државног тужиоца. Но с друге стране то читање аката 
опет је губитак времена за судије, који морају слушати често 
и излишно читање аката. Па да би се то избегло; а поврх 
тога и што пропувка тог читања свију аката по Француским 
законима није узрок за уништај рада; практиковало се, да 
се нису читала баш сва акта. Обично се радило овако. Један 
од чланова оптужнот одељења прочитао би сам сва акта псле- 
ђења, па би садржину тих аката усмено суду ресерисао, а обе- 
лежио би само главнија места, која се суду имају прочитати 
речно. И ово последње обично је чињено само са актима 
од важности као: ба исказима главних сведока, признањем 
оптуженика и местима, која би била сузњива по својој садр- 
жини. Ово је био неки вид реферисања, али не баш пот- 
пуног, као што ву га прописивала нека доцнија немачка 
законодавства. Неће бити излишно да се познамо мало и са 
њима. Код Немаца се обично одређивао један члан оптужног 
одељења за референта. Он је ретерисао на основу аката и пи- 
сменог предлога државног тужиоца, па ако предлог тог рофе- 
рента не би био сугласан са предлогом државног тужиоца, — 
онда је овај у завршној речи имао право пред оптужним оде- 
љењем да брани своје мишљење. Против овог права државног 


тужиоца имали бисмо да наведемо то, да је такав поступак 
909 
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противан оном опште признатом начелу, по коме тужиоцу ни- 
када не треба дати последњу реч; то не одговара ни самом 
начелу усмености, које се и онако вређа већ и оним читањем 
аката, јер није и противној страни дозвољено да заступа своје 
право пред тим одељењем. А сем овога онакво ресерисање има 
и ту рђаву страну, што не даје довољне тарантије против не- 
умесног развлачења предислеђења. Референти су, као што је 
искуство показало, у томе погледу ствар узимали олако, па 
радо усвајали предлоге, да се ствар поново извиђа. А по њима 
се обично и суд поводио. Док на против, кад би оптужно 
одељење било дужно само да чита главну садржину аката, 
онда би вз оно, и у своме интересу, старало да пследни су- 
дија не развлачи етвар излишним пслеђењима, које би оно 
морало читати. 

Но да се опет вратимо на Француски казнени поступак. 
Његова даља особина састоји се у томе, што је он и при 
овом лрвом кораку у одлуци о оптужењу основно различан 
од енглескога. Енглеска оптужна порота саслушава, као што 
смо показали, само оне сведоке, које тужба именује; она 
нема дужпости да се позна и са осталом садржином пред- 
ислеђења. Док на против Француско и саветно и оптужно оде-_ 
љење дужно је да проучи садржину предислеђења у опште, 
дакле и исказ оптуженика и његових сведока. Шта 
више, по Француском поступку та одељења могу, као што већ 
напоменусмо, да нареде и да се предислеђење допуни, ако би 
налазила да што није довољно извиђено, па тек после таквог 
довлеђења да решавају: има ли места тужби или нема. 

На овај начин изгледа као да се Француски казнени п0- 
стипак за оптуженика побринуо више, него ли енглески. Ово 
би доиста и било, да по Француском поступку не постоји за 
оптуженика друга још већа опасност. Но није довољно ово 
само рећи, већ смо дужни то и да покажемо. Та већа опа- 
сност за оптуженика, по Француском поступку постоји још у 
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самом почетку рада, и она има своја два узрока. Први је у 
ономе, што иследни судија има више улога; он је: члан, ре- 
Ференати гласач у саветном одељењу, па што се и због 
самог његовог једног мишљења мора ствар да изнесе пред 
оптужно одељење, као што смо то већ показали напред. Тиме 
је помешана, улота иследника и судије, а то мора да буде 
штетно за оптуженика. А друга је опасност за оптуженика, 
опет у томе, што је државном тужиоцу дозвољено да усмено 
заступа свој предлог у оптужном одељењу, а на против опту- 
женик нема приступа, ни права, да ту разложи своју одбрану. 
Увиђајући величину опасности из овога за оптуженика, нека, 
немачка законодавства (курхевенско) давала су оптуженику 
бар то право, да може своју одбрану поднети напиемено опту- 
ном одељењу. Но и ово је била само, тако да се изразимо, 
полутанска мера у корист оптуженика, јер се та одбрана није 
тада потпунце читала пред оптужним одељењем, већ је само у 
кратко реферисана. Док на против, права и потпуна одбрана 
оптуженика била би само онда, кад би се пли њему или ње- 
товом браниоцу дозволила лична усмена одбрана пред опту- 
жним одељењем. Ово је у осталом и први услов једнакости 
и правде. Јер кад није мала ствар, да ли ће неко да буде 
стављен у оптужно стање, онда не би требало ни то реша- 
вати по једностраном предлогу и одбрани; већ би било 
боља и оптуженику дозволити право одбране онако исто, како 
је и тужиоцу дато да он своју тужбу заступа и доказује. Но 
најпосле ако би се баш и налазило да је излишна усмена 
одбрана при решавању тог претходног питања: има ли места 
тужби, — онда би правда захтевала бај то, да се једнако по- 
ступа и са тужиоцем и са оптужеником. Онда би боље било, 
да се и државном тужиоцу дозволи само толико, да учини 
писмену представку, па ова да се саопшти оптуженику, те 
да и он на њу писмено одговори, и онда би оптужио оде- 
љење решавало по тим обостраним писмепим представкама, 
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Међу тим, остала немачка законодавства нису била у 
овоме учинила ни онолико, колико оно курхесенско. Она су . 
задржала стари обичај рефсерисања код оптужног оде- 
љења, претпостављајући, да ће ресеренат с једнаком непри- 
страсношћу и савесношћу реферисати и оно, што напада, као 
и оно што брани оптуженика. Замишљало се, да ће ресе- 
ренат узимати на се и улогу некот званичног браниоца 
невиности оптуженикове. Но да се овај стари начин реое- 
рисања не слаже са новом организацијом о усменом из- 
виђању, то није тешко спазити. 'То је само једна чудновата | 
смеса нечега старог са новом идејом. И то само још више 
показује колику превагу има енглески поступак и у овоме. 
питању над том старом практиком реферисања у казненим 
предметима, а 

Поеле овога, да се опет вратимо на Француску, о којој 
нарочито овде говоримо. Могло се врло лако предвидети, да 
ће са доцнијом уставном променом у Француској наступити 
питање и о томе: да ли да ве успостави оптужна порота, 
која је била укинута 1908 тодине. Међу тим и ако је о 
томе била поведена реч, опет се није успело у тој идеји, 
јер су француски научници махом мислили, да за Француску 
није добра та установа оптужне пороте. Они су овако ми- 
елили нешто ва тога, што је веле. питање о стављању под суд, 
и одлукао невиности или кривици оптуженика једно с дру- 
тим врло сродно, па би за поротнике било тешко да одрже 
природну границу између та два питања. А опет нешто и 
ва тога, што би били велики трошкови, ако би се сведоци 
испитивали код двеју порота. А као још један разлог против 
оптужне пороте наводили ву то, што би бидо неприлика, кад 
би сведоци код једне пороте сведочили једно, а код друге 
од, тога одустали. И најпосле што Французи држаху, да би 
двогуба порота била врло велик терет за грађане, који би 
се морали примати поротничке дужности. А са оваквим по- 
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тдедом на ту велику дужност, разуме се да би трпео углед 
поротеке установе у опште, 
Ови разлози, а нарочито последњи, на жалост, у Фран- 


"цуској су били основани. Искуством које је у Француској до- 


бивено из шесето- годишњег дотадашњег постојања, поротеке 
установе, доказало се да је Француски народ тако мало тада 


"био политички образован, да је мислио, да није било потре- 


бно излатати се терсту и дангуби због двогубе поротеке 
установе. Французи су мислили, да је излишно чувати идеју 
народног суђења пи у установи оптужне порота, већ да 
је довољно, ако народ суди само о главном предмету. И ми 
признајемо, да су поротске дужности скопчане са неким лич- 
нил теретима. Али при свем том држимо, да развијена гра- 
ђанска врлина и свест, ваља да буду довољни покретачи да 
се грађани не устежу примати учешћа и у оном претходном 
облику народног суђења о својим суграђанима. Где нема та- 
кве грађанске врлине и пожртвовања, ту се никад не могу 
ни грађанске слободе и сигурност лична и имовна да раз- 
вију у оној мери, коју захтевају данашња цивилизација и 
напредак рода човечанског. Народ, који се уклања од вр- 
шења оваквих грађанских дужности, показује, — да стоји 
под утицајем егоизма, да своје дичне интересе неће да пот- 
чини општим !! 
Но да идемо даље током ове наше расправе. 


пп. У Србији. 


Ми смо до сада под 1. и ШП. говорили о томе: које пу- 
тове ваља у Енглеској и Француској да прође свако опту- 
жење, пре него што би се коначно одлучило, да се ко 
стави у оптужно стање. 

Сад да видимо како то бива у нас Срба. 

То је у нас различно, према природи појединих кажњи- 
вих дела. 


312 ЕНГЛЕСКА, ФРАНЦУСКА И СРПСКА ПОРОТА 


При оптужењима због иступа, код нас никаква власт 
не решава нарочито о том питању: има ли места стављању 
у оптужно стање или нема. 

Полициска уредба од 1850 године, која и данас у тлав- 
ном важи као закон о ислеђењу и суђењу о иступима, у томе 
је врло кратка, прем да и без довољне гарантије за оптуже- 
ника. Џо тој уредби, општинска или полициска власт, које 
су, једна поред друге, надлежне, да извиђају и суде о исту- 
пима, чим приме тужбу приватног тужиоца, предузимају 
иелеђење колико нађу да је потребно. Оне узимају оптуже- 
ника на одговор; и по што испитају и његове доказе, онда 
одмах прелазе на суђење о самој главној ствари, не- 
решавајући никако о стављању у оптужно стање (“). 

Овакав рад о иступима истина је кратак; али при свем 
том не даје довољно гарантије оптуженику, јер код иступних 
оптужења нико не решава претходно о стављању, у оп- 
тужно стање. ; 

Но најпосле бази и да би се то, у колико се тиче саме 
тарантије оптуженикове, могло и извинити намером И по- 
требом, да се о иступима што брже суди, — свакојако то 
ве не да правдати и ва гледишта друштвеног, др- 
жавног. Тиме што се код иступа не решава претходно и 
засебно о стављању у оптужно стање, доведено је у нас право 
државног оптужења у врло велику опасност у кажњивим де- 
лима у опште, а не само кед иступа. Ова је опасност на- 
рочито отуда, што о иступима суде, као што смо већ казали, 
кметови и полициски чиновници, као неправ- 
ниди, који са тога не знају и не могу знати праву разлику 
између иступа и већих кажњивих дела (преступа и злочина). 
Па ако би такав кмет или полициски чиновник, ма и само 

за, нервзукевањ, као ист 14 узео какав преступ или 


1) Види: полициску уредбу од 18 маја 18 50 и њезинс измене и до- 
пуне од 17 јануара 1876 и 23 јула 1877 године. 
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злочин, и осудио оптуженика по свом нахођењу само за 
иступ, — плтање је, ко би исправио то погрешно мишљење ' 
По нашем закону било би апсолутно немогуће исправити то' 
погрешно гледиште кмета или полициског чиновника, услед 
захтева каквог државног оптужног органа. Пресуде 
о иступима и у опште кметовске или полициске одлуке 
или решења при оптужењима, не слопштавају се никаквом др- 
жавном оптужном органу, јер код иступа у нас и нема држав- 
ног тужиоца. Оне се саопштавају само оптуженику и приватном 
тужиоцу. Па ако би ови били задовољни са таквом пресудом, 
онда нема никакве могућности да се исправи погрешно схва- 
тање кмета или полициског чиновника, што би узео да постоји 
само иступ онде, где би било преступа или можда и са- 
мог злочина. При суђењу о иступима у нас су заступљени 
интереси само оптуженика и приватног тужиоца; али не и 
државни. ба тога би се могло врло лако у нас десити, 
да ко буде осуђен само за иступ онде, где би га требало 
осудити за преступ, па можда и злочин. И тада др- 
жавна власт не би имала могућности да тражи исправку те 
погрешке кметовље или полициског чиновника. Покретању 
исте ствари од стране државе поново у облику преступа или 
злочина, мотло би се с основом стати на пут са „изузећем 
да је иста ствар већ суђена“ (ехсербо геј јисаће). Ето, 
такво би зло стање било по нашем казненом поступку о исту- 
пима („полициској уредби“), ако би кмет или полициски чи- 
новник неко дело квалификовао као иступ по свом погре- 
шном разумевању. Међу тим, врло је лако појмити, да 
би ово стање давало још жалденију слику, кад би кмет или 
подициски чиновник какав преступ или злочин пресудио као 


иступ, што би баш хтео да на тај начин спасе кривца од 
веће казне. А у нас и против такве самовоље нема лека. 
Међу тим иста мапа, са које видимо да по полициској 


уредби у оптужењу за иступе, нису довољно заступљени др- 
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жавни интереси и права, увукла се и у наш казнени по- 
ступак о преступима и злочинима, истина само у не- 
колико, али баш у самом почетку казнених ислеђења. 

Тако по 4-у 29. нашег казненог поступка полициска . 
пеледна власт може, при оптужењима за преступ или злочин, 
исдеђење и да не отпочиње или започето да прекине, кад год 
би нашла: | и 

1., Да нема дела, које би се по закону казнити могло; 

9,, Да нема ни сумње ни подазрења, да је ко крив; 

8., Да су дотадашњи основи подазрења тако обеснажени, 
да се оптуженик према томе по закону за окривљеног узети 
не може, : к 

4,, Да нема приватне тужбе дотичног лица за дела, 
која се само по тужби приватнога казнити могу; 

5., Ако је приватни тужилац од тужбе одустао; И 

6., Да су доказана дела и околности, која сваку казну 
пекључују по казненом закону ('). | 

И сам летимичан поглед на ове тачке, па је довољан 
да увери, колико је много остављено нашем полициском 
чиновнику да реши на основу 5 29-тог казненог поступка. 
Од његовог једног јединог разумевања и воље зависи: хоће 
ли се ко као оптуженик узимати на одговор, у опште хоће 
ли он искувити закона еледства, која су прописана при оп- 
тужењима за преступе или злочине. 

Но колико је још важнија и опаснија та радња по- 
лициског чиновника, кад додамо, да против тих решења 
полицискот чиновника у оптужењима за преступ или 
влочин, држава нема права да употреби правно 
средство код какве веће власти. Ово право упо- 
требе правног средства против таквих полициских решења на 
основу 5еа 29 крив. поступка донесених, наш је казнени по- 


(1) За све види 5 29 нашег казненог поступка од 10 априла 1565. 


_ 
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ступак дао само приватнох тужиоцу('). Али ако овај 
не би употребио то своје право, држава нема могућности 
да исправи погрешку или можда и злу вољу, која би се мо- 
тла огледати у решењу полициском о неотпочињању или пре- 
киду ислеђења збот каквог преступа или злочина. 


- _ Ту је држава са својим оптужним правом остављена, 
тако да се изразимо, на милост п немилост приватних лица. 
„Ако се ови задовоље са решењем, државна га власт не може 
„обарати жалбом код више инстанције. Ово је велика мана на- 
шег казненог поступка. А она има евог корена у томе, што 
ми немамо установу државног тужиоштва још у почетку 
оптужења. 

После ове напомене, да видимо како даље бива у нас. 
Ако би полициска власт налазила да има основа против ка- 
квог лица у оптужењу за злочин или преступ, она би онда 
дело и оптуженика, спроводила суду (>). И тек тада настаје, 
по нашем казненом поступку, случај: да судска власт ре- 
шава о стављању или нестављању оптуженика под суд(“). То 
чини у нас првостепени суд. Он то ради по прочи- 
тању аката о ислеђењу, које је чинила оптужна полициска 
власт. И тек у овој стадији казненот поступка и државна 
властима права да употреби правно средство, 
ако суд не би оптуженика ставио у оптужно стање. Но и 
то још не може да чини судски државни тужилац, већ то 
може да употреби само полициска власт, која је дело исле- 
ђивала и оптуженика спровела суду, јер се дотле још она 
сматра као државно тужиоштво(“). Па ако би поли- 
циска власт била незадовољна са судским решењем о томе, 
онда ствар о стављању у оптужно стање коначно решава ка- 


(5) Види 5 34 речено; казненог п ступка, 
(2) Види 5 158 нашег казнепог поступка. 
(%) Види 55 161 и 164 речепог поступка. 
(%) Види тачку 3 8-а 258 нашег казненог поступка. 
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Џ 


сацидни суд. То исто бива, ако би се и сам приватни ту- | 


жилац жалио против тог решења ("). 

Тако дакле, у место велике пороте код Енглеза, и у 
место оптужног одељења у апелационом суду код Фран- 
цуза, у нас коначно решава одељење касационот суда: 
хоће ли се или неће ко ставити у оптужно стање за какав 
преступ или злочин. По устројству касационог суда нема на- 
рочитот одељења за те послове; но то ради оно одељење ка- 
сационог суда, које решава о казненим предметима у опште. 
А које ће баш одељење то радити, то законом није регули- 
вано, већ зависи од предеедниковог распореда. Сада те по- 
слове ради прво одељење; а пре седам до осам година то 
је радило треће одељење касационог суда. 

Приликом решавања о стављању под суд ни једна страна, 
ни тужилац, ви оптуженик, а ни њихови сведоци не саслу- 
шавају се ни у првостепеном, ни у касационом суду. Оба суда 
то питање решавају једино на основу аката о предислеђењу, 
које је чинила иследна полициска власт, и суду их послала. 
Оба суда то врше читањем аката у пуној седници, која се у 
првостепеном суду састоји из три члана; а у касационом 
из пет чланова. А одлука им је пуноважна само по савр- 
шеној већини гласова. | 

Овде ће бити згодна прилика да искажемо, како је у 
томе код нас било пре садањег казненог поступка. 

Пре садањег нашег казненог поступка постојало је пра- 
вило, да је одмах по спроводу од стране оптужне полициске_ 
власти суд оптуженика у кратко саслушавао. Он 
га је питао: признаје ли или но признаје оптужење, и чиме 
се брани. Па тек после тог саслушања, решавао је суд има 
ли места стављању под суд или нема(“). На овај начин наш 
стари поступак имао је у овоме превагу над садашњим нашим 


() Види 5 165 и тачку 83 5-а 258 казненог постука. 
(2) Види речник Ђорђа Петрогића, стр. 210. 
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казненим поступком бар у толико, што је суд ма и најмање 
претходно савлушавао оптуженика, па тек онда решавао о 
стављању или нестављању под суд, док на против сада то 
бива без икаквог претходног саслушања код суда. 

Али ово несаслушавање оптуженика у суду и пре ре- 
шавања о стављању у оптужно стање, још и није тако велика 
мана нашег садањег поступка; или боље рећи овај у томе 
има општу ману казнених поступака и у осталих, образо- 
ванијих народа. Но свакојако главна мана нашег казненог 
поступка у томе је: што питање о стављању под суд коначно 
решава, једно одељење у касационом суду. Касациони суд, 
по своме опредељењу и задатку, не може да улази у оцену 
стања ствари, тако-названих Факата. Он пази само на то, 
да ли је закон правилно примењен. Држећи се тога свог 
законског круга рада, касациони суд често је приморан да 
прими и онакву оцену Факата, какву сам он не би учинио, 
кад би био власт која суди, а не само разматра. А ре- 
зултат тога мора да буде то, да се често у касационом суду 
одобрава стављање под суд и онде, где му и не би било 
места строго ценећи. Међу тим све ово може да се избегне, 
_ кад је оптужно одељење у апелационом суду. Ово оде- 
љење апелационог суда као власт која и сама суди, можо 
ствар да цени са свим самостално, и по томе не мора, само 
због какве законске сормалности, да усваја оцену пр- 
востепенот суда, која би била противна његовој оцени истих 
Факата. 

У интересу правде; у интересу оних бедника, којима се, 
(васлужено или незаслужено) — спрема оптуженичка клупа 
тим решавањем о стављању под суд, време је дакле, да сен у 
нас тај посао одузме од касационог суда, па преда апе 
лационом, ако се не би налазило разлога дасе и у #%, 
као код Енглеза, расправа и тог питања преда оптужној по- 
роти, као што ми држимо да би било најбоље и најправедније. 
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Говорећи о овом решавању нашег касационог суда“ 
о стављању или нестављању под суд, морамо додати јони то, | 
како одлука одељења у касационом суду није извршва о 
том питању, као ни о осталим, ако би била противна одлуци | 
првостепеног суда. На против, првостепени суд може да не 
усвоји одлуку одељења у касационом суду, и онда ствар ко- 
начно решава ошшта седница у касационом суду, која се 
састоји највише из петнавст, а најмање из тринаест чла- 
нова, и која одлучује такође по савршеној већини гласова ("). 

Као што видимо, по нашем поступку врло је развучена 
расправа самог питања о стављању или нестављању под суд. 
Најпре то решава првостепени суд; после одељење у касаци- 
оном суду; и најпосле чак и општа седница касационог суда. 
А све то само је природан узрок, да у нас какав оптуженик 
често по веколико месеца проведе у притвору само докле се 
не расправи питање о његовом стављању или нестављању у 
оптужно стање. Сем тога мана је ове наше организације иу | 
томе, што касациони суд, који само разматра, а не суди, 
често не може, као што већ рекосмо, да помогне ни оном 
оптуженику, за кога и сам као власт, која би судила, не 
би нашао, да би било места стављању у оптужно стање. 

Овим ћемо да завршимо говор о овом одељку, а уједно 
да пређемо на одељак што за њим долази. 


(НАСТАВИЋЕ СЕ). 


(1) Види 8 279 нашег казненог поступка и 58-е:; 18, 14 и 16 устројења 
нашег касационог суда од 20 Фебруара 1865 године. 


< 


_ОЦЈЕНЕ И ПРИКАЗИ КЊИГА. 


(Читао 3 ЈАНУАРА У СЈЕДНИЦИ ОДБОРА ЗА ДРЖАВНЕ И ИСТОРИЧКЕ 
_НАУКЕ РЕДОВПИ ЧЛАН, АРХИМАНДРИТ Н, Дучић). 


Т. 


„Зборник правила светих апостола, васионских и по- 


"мјесних сабора и светих отаца, која су примљена право- 


славном црквом. 

Превео с грчкога по најновијем атинском издању ар- 
химандрит Никодим Милаш, доктор богословије и професор 
црквенога права и црквене историје. Задар. 1884 г.“ 


"САДРТЛЋА. 


релново Ина и тела рта ен: + стр. У— || 1Х 
Приступ и извори •> · · •· • • « 1Х — ХСМЛ 
Правила св. апостола + • + · с · « 9-—"+=49 
Правила 1! вас. сабера . •, +: + ( 4 19— 99 
Правила помјес. сабора · · · · « 99—227 
Правила св, отаца >... · '· ·• | 997—337 
Азбучни и аналит. пријеглед · · « 337—339 
Разјашњења скраћ. ријечи · · · « — — 339 


Има 30 табака велике 85-е; а преведен с грчке: 

„Бр утаиуџе тоу дебоу за((гофу хе убуоу то, 
те бубе" хи( лоугофђио" Ллобстоћоу #66 тоу 
(гофу обхооџеублафу хеб толбибу Хеубдоу, хе! 
тфу хитеб ш«гоос бубоу Џетгооу“. 


Ову су „синтагму“ приредили учени |. А. Ралис и М. 
Потлис, наштампавши је у Атини 1852—59 г. с благословом 
зелике цркве: „Е ухобсе( сђс Лубасхк« Меувл ђе тор 
Хобстод Ех»лђогас“; и с одобрењем синода атинског и 


петро градског, 
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„Синтагма“ је у 6 томова научно и систематички саста- 
вљена с најстаријим коментарима тачно у духу учења пра- 
вославне цркве. Али у оноликом опсегу и облику није по- 
десна за практичне потребе црквених власти. Ипак се вриједни 
преводник, као изврсан зналац црквенога права, није преварио 
у избору. Критика се о њој у своје вријеме најповољније ода- 
звала, обасувши је похвалама најбољи зналци каноничкога 
права не само источне, него и западне и протестанске цркве. 

И поред свега тога професор Милаш није штедио ни 
труда ни времена, да је упореди « неколика зборника те 
врсте на иностраним језицима. 

И не само што је превео правила, имајући у виду по- 
требу српских црквених власти у опће; него је још напријед 
истакнуо, и темељним знањем оцијенио изворе црквенога 
права ; споменувши у кратко и тачно код свакога сабора: кад 
је који, гдје, и за што држан. 

За тијем је објаснио: постанак, мијене и употребу: крм- 
чије, книги правилр, луда оу и жлерептарђ леш; у право- 


славним автокефалним црквама: грчкој, српској, бугарској, ру-_ 


ској и румунској. 

Особиту пажњу заслужује преводниково мишљење о крм- 
чији св. Саве српског и њезину пријеносу из Бугарске у Русију 
за вријеме бугарскога владаоца Светаслава и руског митро- 
полита Кирила П 1262 т. 

На основу научног испитивања и упоређења доказано је, 
да је у Русији рјазанска крмчија преписана с те крмчије из 
Бугарске; и, да је садашња руска „книги правил ђ"“, коју 
је руски свети синод издао 1839 г., приређена по њој упо- 
редно с грчким текстом. Доцније је опет 1843 г. прештам- 
пана без грчког текста и т. д. 

Још 1649 г, за вријеме руског патријарха Јосифа штам- 
пана је у Русији крмчија по рјазанској. Али одбор, који је 
био одређен, да приреди ту крмчију за штампу, у многом је, 
по незнању, изопачио појмове о учењу православне цркве. 


(0 тога је по смрти Јосифовој забрани руски патријарах Ни- 


кон; наредивши, да се друга поправљена наштампа 1653 т, 


Ну, и ова је Никонова изопачена, којекаквим другим 
додацима, особито онијем, — што је тај руски патријарах 
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био замислио, и хтио, да канонски доказује, а у крмчији да 
„_освешта, како њему припада право у Русији, као папи на 
западу, да од њега зависе и државне власти и т. д.! | 


Отада се почело најозбиљније мислити, да се укине па- 
" тријархат у Русији, и замијени перманентним синодом; што 
је најпослије и учињено. 

Професор Милаш изложио је тачно садржину и разлике 
између поменутих крмчија. А тијем је знатно олакшао они- 

_јема, који нијесу темељно изучавали (а ваља да знаду) цр- 
_квено право; ни разбирали правила: апостолска, васељен- 
_ ских и помјесних сабора; која су обавезна за све православне 
автокефалне цркве и њихове чланове, докле год опет само 
"васељенски сабор другачије не нареди. 

Одавно се увидјела, и сваки је дан очигледнија пријека 
потреба, да се скупи православни васељенски сабор, који би 
многа застарјела, или тачније рећи, преживјела правила уки- 

_нуо, не слазећи ни једнога тренутка с догматичног основа, 
И јамачно би према садашњим друштвеним потребама, про- 
свећеним појмовима, и напредном духу времена; доста што 
шта: изоставио, преиначио, и нових правила додао; а све на 
"славу великога небеског Основача свете православне цркве. 

Прем да по јасном смислу одлука васељенских сабора 
није закраћено право саборима и синодима помјесних авто- 
кефалних цркава, да издају нова потребна правила, особито 
административне и дисциплинске природе; разумије се, вазда 
у духу свете хришћанске цркве. Али та правила немају све- 

· опћег значаја, нити су обавезна за друге автокефалне цркве. 

А оно, што су васељенски сабори закључили и потвр- 
дили, има свеошћи карактер; и обавезно је за све правосла- 
вне цркве без икакве разлике. 

Православна је дрква: једна, света, апостолска и са- 
борна; т. ј. уставна; која има своја правила, свој устав од 
светијех апостола, васељенских и помјесних сабора. И ни 
један помјесни сабор, или синод, ни једне автокефалне цркве 
нема права ни власти, да и шта у томе: промијени ; или дру- 
тим замијени без васељенског сабора. 

То је основни смисао тијех правила и црквеног устава, 
и дух каноничког права православне цркве, којој је основ 
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и глава Христос. И по томе је њезина власт: небеска , ду- 
ховна и релиђиозна; а није земаљска, свјетска. 


Према томе они, који су власни и по положају и светој 


дужности позвани, да се брину о: добром реду, велељелно- | 
сти и цвјетању свете Христове цркве у јединству догмати- | 


чном и канонском, слози и духу лијепе хришћанске науке; 
дужни су, да се најозбиљније постарају и приуготове земљи- 
ште за скуп васељенског сабора; који је сада од потребе у 
читаву православном свијету, колико је био и један у први- 
јем вијековима хришћанства. 


Истакнувши дакле садржину и у опће врсноћу овога 
зборника , ваља да напоменем у њему и оно, што ми се чини, 
да би могло бити боље. 


Прво: пријевод је на више мјеста нејасан; друго стил. 


је у опће тежак и рапав; треће језик није доста чист; че- 


тврто правопис је гдје гдје погрјешан; и пето изостављено 
је са свијем правило картагенскога помјесног сабора при Ки- 
пријану, које се находи и у атинској „синтагми,“ из које су 
ова правила преведена. 

Прем да је д-р архим. Милаш навео разлог за тај изо- 


ставак, што су: П васељенски сабор, правило 7, и трулски_ 


правило 2. промијенили закључак тога картагенскога сабора, 
и другачије наредили; и, што га нема ни у „синопсису“. 

Ну, да је неуморни преводник тачно побиљежио, иу 
једноме пријегледу на крају истакнуо све, што је који по- 
знији васељ. сабор у закључцима првијех, — или: другачије 
протумачио ; или са свијем изоставио; или другим замијенио; 
био би и овај изоставак оправдан. А овако су отворена врата 
недошљедности у зборнику. 

Међу тијем оно, што се придржавао хронологијског реда 
у ређању: сабора, правила, и посланица појединих светијех 
отаца различно од осталих зборника тога реда, иде у опћу 
вриједност овога зборника и похвалу преводникову. 

Ако преводник дочека, као што се може надати, друго 
издање овога зборника, тада ће лако све исправити. Дотле 
све то уједно не може смањити опћу врсноћу овога зборника, 
којим је обогаћена српска црквена књижевност, 
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И, да учени архимандрит Н. Милаш није ништа друго 
ДО сада написао, до, што је овај капитални зборник пра- 
вила.... превео, и наштампао; изворе црквенога права оби- 
љежио; и крмчије критички оцијенио: историја би му српске | 
књижевности, особито црквене, забиљежила име на угледну 
мјесту међу српским врсним књижевницима и научницима, 

С овијем је зборником за вазда попуњена једна знатна, 
празнина у српској црквеној правној књижевности. 
По што сам дакле овај зборник правила светијех апо- 
стола, васељенских и помјесних сабора и појединих светијех 
отаца свестрано размотрио, и пажљиво проучио онако, како 
иште његова велика вриједност и учење свете православне 
цркве: нека ми буде слободно изрећи своје мишљење, да би 
добро било, да га све српске црквене највише власти не само 
препоруче свештенству, него још одобре за званичну књигу 
у свијем духовним судовима. Тијем прије, што је крмчија по- 
ред осталих закона одређена за духовне судове, које није 
било до сада на садашњем српском језику. 


| 


. 


„Канонско начело православне цркве при разређи- 
· вању црквених власти. К питању о јерархичном положају 
сарајевске митрополије. Задар 1884 г>. 

„Написао архимандрит Никодим Милаш др. богосло- 
вије, професор црквеног права и црквене историје“. 


Одавши заслужну хвалу у реценсији о „зборнику пра- 
вила“.... стручном знању каноничког права и у опће богослов- 
ској учености д-ра богословије, г. архимандрита Н. Милаша, 
ваља овдје да напоменем, како се никако не могу довести 
у склад његови назори у брошури под горњим насловом са 
српском историјом и каноничким правом, којега је он профе- 
сор у задарској православној богословији. 

У тој је брошури г. Милаш хтио, да канонички и ис- 
торички докаже, да је карловачки патријарах нашљедник 
српске пећске патријаршије; и, да митрополије: босанска и 
херцеговачка ваља да потпану под његову врховну духовну 
власт и тТ. Д.! 
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Неће бити сувишно, да одмах у почетку напоменем, да, 
се зна, како је прије ове Милашеве брошуре изашла једна 
друга на њемачком језику још 1879 г. у Прагу, под насло- 
вом: „Е1п Кашр! пш' Кесћћ, Ве таг зих Грбзипе 
Фет отбћодохеп К1гсћепргасе 11 Возпјеп — Нет- 
гесоу1тпа“ од протођакона, а садашњег протосинђела кар- 
ловачке патријаршије и д-ра богословије племенитога Ра- 
дића; који је такође у њој доказивао, да је карловачки 
патријарах нашљедник пећске патријаршије и, да њему при- 
пада врховна духовна власт над српском црквом у Босни и 
Херцеговини и т. д.! 


— Оба су д-ра богословије доказивали то илузорно 
право за патријарха карловачког; али га, наравно, нијесу 
могли доказати. 


Ма, какве побуде биле, да се те брошуре појаве у она- 
ким облицима и с онаким погрјешним историчким и канон- 
ским аргументима; јамачно, резултат неће бити штетан; јер 
ће се то црквено питање барем са свијем расвијетлити, и на 
чисто извести. 


Ну, да није изашла брошура г. архимандрита Милаша, 
џа још онако завијена у канонске параграфе ја не бих, ни 
једне ријечи написао о томе питању и праву, које је сада у 
дискусији; јер је свакому знаоцу српске историје и канони- 
чког права јасно, као сунце. 


Али, како је г. архимандрит и професор Милаш при- 
знат стручњак каноничког права, а његова брошура, као и 
г. Радића, на погрјешном основу изведена; те би се њом 
могли завести на страншутицу они, који не знају добро ис- 
торију српског народа, сриске цркве и каноничко право: 
то сам тијем потакнут, да напишем неколико редака о томе 
питању и праву, које дубоко засијеца у српске опће инте- 
ресе не само црквене, него и политичне. 

Како овдје није мјеста, а није ни потребно, да пре- 
тресем сву историју српске пркве од њезина постанка до да- 
нас; ни да пишем опширну академијску расправу; равумије 
се само по себи, да се нећу ни освртати на све, што има у 
Милашевој брошури. Тијем прије, што је он узео у помоћ 
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чак и васељенске саборе, да с њима доказује илузурно на- 
_ шљедство пећске патријаршије карловачком патријарху! — 

Ја нећу, да идем тако далеко ни дубоко у старину, као 
Г. Милаш; а немам ни потребе за ово питање, које није ста- 
рије од 1690 и 1766 г. 

Моја је намјера, да у кратко докажем на основу исто- 
ријских непобитних Факата и јаснога смисла канона, право- 
"славне цркве; да су тврђења Радићева и Милашерва у томе 
са свијем погрјешна. 

Међу тијем готов сам, да вјерујем, да је г. архиман- 
дрит Милаш мислио, и увјерен био, да ће том својом бро- 
шуром учинити добра српској цркви у Босни и Херцеговини. 
Па, да не би и даље остао у томе погрјешном мишљењу и 
увјерењу; лијепо ћу га замолити, да прочита ове ретке. 

Српски пећски патријарах Арсеније 11 Црнојевић пре- 
бјегао је, као што се зна, с 40.000 српеких породица у Ау- 
стро-Утарску у вријеме рата између Аустрије и Турске 1690 
г.. За њим је доцније пребјегао такође у Аустро-Угарску пећ- 
ски патријарах Арсеније ТУ Шакабент 1787 г. Опет у рато- 
"вању Аустрије с Турском. А пећска је патријаршија укинута, 
тек 1766 г. 

У томе мучном времену по српску цркву и српски на- 
род „изређало се до 15 џатријараха на катедри пећске патри- 
Јаршије! (") Није ми намјера, да овдје објашњавам, за што се 
толико патријараха измијењало у Пећи од 1690 до 1766 г,; 
као ни то: ко су, и одакле били. Него, да докажем на 
супрот тврђењу двојице српских д-ра богословије, да ни 
крушедолски ни доцније карловачки архијепископи и митро- 
полити нијесу били никад нашљедници пећске патријартије; 
нити су могли имати поред толиких српских патријараха у 
Цећи и каква права над црквом у српским земљама под тур- 
ском влашћу. То су им пријечили осим турских државних 
разлога још и канони православне цркве; по чем су поме- 
нути патријарси напустили: патријаушку катедру, цркву и 
народ! па с једним дијелом јуначкога и патничкога народа 


(1) Гласник ХХХУ ст. 78—83. Општи дист пећ, патр. од т. М. 0, Ми- 
лојевића. 


396 ОЦЕНЕ И ПРИКАЗИ КЊИГА ; 
српског пребјегли у другу државу! — Први, као што рекох 
1690, а други 1787 г. · 

Српски јепископи пећске патријаршије, оставши сви с 
народом српским, који се није иселио, на огњиштима својих 
предака; имали су по канонима и иначе право, да бирају 
себи патријарха; и изабрали су Калиника на Паво И 
упражњену патријаршку катедру у Пећи. 


И да их није руководио српски патриотизам, они | 
су имали право и власт на основу канона, на које се позива 
и д-р. Милаш у другом и за оно, што је хтио да докаже, погрје- | 
шном смислу, да најстрожије осуде оба патријарха: Арсенија 
Ш и Арсенија ТУ, што су напустили: а прија Ра цркву и 
народ! и побјегли у другу државу! 

Ја овдје говорим строго канонски. А, јамачно, оба док- 
тора богословије и професора каноничког права врло добро 
знаду, да би така осуда могла бити изречена по: 30 пра- 
вилу светијех апостола; 15 правилу Ги 3 УП васељенског 
сабора; 18 и 21 антиохијског и 71 правилу картагенског по- 
мјесног сабора. | 

Па, кад се узме на ум, како су подигли на оружје један 
велики дио српскога народа, и ставили га под туђу заставу 
и команду! одузевши тијем устанку карактер војевања за 
ослобођење! и кад се помисли на недогледну штету, коју 
су учинили, јамачно, нехотично народној цјелини и српској 
будућности исељењем по милијуна душа српског народа, за- 
узевши Арнаути српска опустјела мјеста по: Метохији, Ко- 
сову Топлици и Рашкој! мени се чини, да им то ни народна 
пеумитна историја неће у похвалу уписати. 

Њихове су побуде и намјере, без сумње, биле патри- 
отичне; али су резултати испали штетни. А историја изри- 
јече пресуде по резултатима. | 

И, колико се боље буду расвјетљавали догађаји онога 
времена и оцјењивали резултати тијех устанака, и пресеља-. 
вања, толико ће се поузданије знати: колика је штета, или 
добит од њих за српску опћу ствар. 

Па не само што нијесу имали никакву власт по кано- 
нима, ни иначе над српском црквом у пећској патријаршији 
послије бјежаније; него се још Исаије Ђаковић, који је први 
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__изабран по смрти Арсенија ШП! на сабору у Крушедолу 1708 
г. за митрополита, [а не патријарха], свечано заклео у истом 
сабору, да ће признавати српскога пећског патријарха за вр- 
ховнога духовног старјешину ('). 

Тада је био у Пећи српски патријарах Калиник, који 
је својом патријаршком граматом потврдио и благословио 
новоустановљену архијепископију српску у Крушедолу 1710 
тодине (>). 

Али је ту црквену канонеску везу крушедолских и по- 
зније карловачких митрополита с пећском патријаршијом и 
српским патријарсима прекинуо неко трећи из политичких 
интереса, који, разумије се, нијесу српски! — 

Кад се тај српски крушедолски сабор од 1708 г. упо- 
реди с познијим и најновијим у Карловцима, опажа се једна 
значајна разлика, коју нећу овдје да истичем. 

Из овога, што је до сада у кратко речено, јасно се види, 
да архијепископи крушедолски, и доцније карловачки нијесу 
били никад нашљедници пећске патријаршије ; нити су имали 
право врховне духовне управе над српском црквом у Босни 
и Херцеговини до укинућа пећске патријаршије 1766. г. 
| Сада, да у кратко прегледамо, јесу ли по њезину уки- 

нућу имали то право; на кога је, и, гдје пренесено. 

С укинућем српске пећске патријаршије 1766 г. прене- 
сена су њезина права Ферманом султана Мустафе Ш на грчку 
цариградску патријаршију! — (") 

То је учињено: нешто због народних побуна; нешто 
због бјежаније два поменута патријарха; нешто због исеља- 
вања, на стотине тисућа српскога народа из: Метохије, Косова, 


Топлице, Рашке и Орбије у Аустро-Угарску —; нешто због 
сплетака ондашњих Фанариотских великаша и подмитљивости 
Порте; нешто због нереда, који је онога времена, по несрећи, 


завладао у пећској патријаршији; а производили га, колико 
мјесне паше и злогласни везир Ћуприлић; много више грчка 
цариградска патријаршија! мијешајући се пред укинуће у срп- 


(5) Беседа 1869 г. ст, 156. 
(%) Беседа 1869 г. ст. 238 и д. 
(8) Гдас. ХП ст. 202—218. Пријевод г И. Јастребова. 


328 ОЦЕНЕ И ПРИКАЗИ КЊИГА 


ске црквене ствари ! и намећући српској цркви неке Грке, своје 
креатуре за пећске патријархе; и на пошљетку због једне не- 
појмљиве молбанице, коју су 8 тадашњих српских јепископа, _ 
лично предали у Цариграду васељенском патријарху и султану 
Мустафи Ш, да се укине пећска патријаршија, и присједини_ 
грчкој цариградској — ('). 


Главне су им побуде за то биле, што је завладала, као 
што рекох, анархија у пећској патријаршији; што се тада за- 
дужила толико, да није могла исплатити повјериоце; и, што 
су те смутње, које су произведене изнутра и споља, отвориле 
врата, у томе мучном добу по српску цркву и српски народ, 
мисионарима иностраним у: Босну, Херцеговину, Арбанију, 
Метохију, Рашку и Србију; ради вјерских и политичких ци- 
љева! — Па, находећи се тада српска пећска патријаршија 
немоћна, да стане на пут томе прозелитизму; стави се, не под 
заштиту, него под власт и пуну потчињеност великој цари- 
градској цркви! — | 


Да одрже прадједовску православну вјеру, жртвовали су · 
јерархијска права своје пећске патријаршије! — 


То је био довршетак онога, што је још остало народу. 
српском барем за душевну утјеху послије косовске ката- 
строфе ! 


Колико су тадашњи јепископи српски имали: чврстоће, 
постојанства и љубави за вјеру; да су имали толико ума и 
слоге: сачували би и једно и друго; т.ј. и православну вјеру 
и српску патријаршију! — 

И поред тога чудноватога акта, који је споменут у Му- 
стафину Ферману, и побројана, поред побуда, имена српских 
јепископа (2), који су га (као тадашња највиша, српска цр- 
квена власт) потписали, и предали; носећи тијем на себи ка- 
нонски печат: ја опет сматрам то укинуће за турско насиље; 
а пријенос јерархијских права српске пећске патријаршије 
на грчку цариградску — за ненаситивост властољубних фа- 
нариота ! 


(1) Гласник ХГ. ст. 202—218. 
(2) Гласник ХП. 
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Јер поред свијех тадашњих тешкоћа и незгода у цећској 
 патријарши, да није било сплетака Фанариотских великаша 
на Порти; пећска би патријаршија могла опстати. 


Али је ово моје сматрање основано само на субјективном 
мишљењу. А историја и Факта, као што се види, другачије 
тврде, која су у овоме питању од одлучне вриједности. 

Ето, кад су, гдје, и на кога пренесена права и нашљед- 
ство српске пећске патријаршије! — Па су на уштрб укупне 
Јачине и угледа српскога народа и српске цркве још и сада 
тамо у Цариграду! — Али то није било и на штету право- 
14 По чем су и грчки архијереји, заузевши српске јепи- 
скопије, право говорећи, вазда били стубови православља. 
Прем да су имали доста других махна. Али су их прилике и 
система турске владавине у томе подржавале! — 

Ове ово, што је до сада речено, еклатантно потврђују 
и два знаменита Факта овога вијека из историје српске цркве 
у Србији. 

По што је велики Милош Обреновић с народом извоје- 
вао и мудрошћу задобио унутрашња политична права, или 
полунезависност кнежевини Србији; израдио је и повратио и 
српској цркви од васељенског патријарха и синода цариград- 
ског 1832 г. црквена права, или полунезависност. А кад је 
кнежевина Србија постала народним големим жртвама, од- 
важношћу и мудрошћу садашњега краља Милана ]. Обре- 
"_новића и помоћу Русије раширена и потпуно независна; 

задобијена су и потврђена српској цркви у Србији 1879 г. 
_ сва автокефална права. И то опет од цариградског синода и 
васељенског патријарха, сувремено високообразованог г. Јоа- 

кима Ш. 

Ову су драгоцјену независност српске цркве у Србији 
признале и благословиле све православне автокефалне цркве. 

Јасан дакле Факат и доказ, да ова црквена права и не- 
зависност нијесу тражена од илузорнога нашљедника пећске 
патријаршије, архијепископа и митрополита карловачког, или 
титуларнога патријарха сриске цркве само у земљама круне 
светога Стефана тек од 1848 г. 

Те, и да нијесу пред нама: историја српске цркве: за- 
клетва крушедолскога митрополита Исаије Ђаковића; грамата 
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српскога пећског патријарха Калиника; акат 8 јепископа срп- 
свих пећске патријаршије; и ферман султана Мустафе Ш; 
доста би била два поменута акта из најновије историје срп- 
ске цркве у Србији, па, да се јасно види: гдје су и на кога 
пренесена јерархијска права пећске патријаршије до њезину 
укинућу 1766 г. | 

Ну, чак и поступак бечкога кабинета од 1879 и 80 Г. 
у томе нитању иде у прилог мојему тврђењу, а против оба 
доктора богословије; што јасно свједочи послије априлске 
политичне 1879, мартовска црквена конвенција 1380 г. тога · 
кабинета с васељенским патријархом г. Јоакимом Ш у Цари- 
граду о црквеном врховном праву у окупираној Босни и 
Херцеговини. Неа 

Као што је у првој априлској конвенцији задржато су- 
веренство Султану над Босном и Херцеговином; тако је у 
другој мартовској — задржана врховна духовна власт васе- 
љенском патријарху над сриском црквом у те двије српске по- 
крајине, у којима Аустро-Угарска по ХХУ члану берлинскога 
уговора од 1878 г. има само мандат окупације и администра- 
ције, и то привремено. 

Г. архимандрит Милаш, спомињући конвенцију царич 
градску од 1880 г. на: 3, 12 и 14 ст. своје брошуре, погрје- 
шно је назива априлском мјесто мартовском. Он је с канонске 
стране устао против те конвенције. — А, да је сврнуо мало. 
више пажње и на априлску од 1879, а на мартовску од 1880 
Г., и да их је упоредио с јасним смислом 34 правила светијех | 
апостола и 17 правила ТУ васељенскога сабора, нашао би 
да садашњи јерархијски положај сарајевске митрополије пот-. 
пуно одговара тијем правилима. Е 

И, да је ту поступљено онако, како г. проф. Милаш мисли 
и препоручује, било би дијаметрално против: 34 прав. св. апо- 
стола, и 17 прав. ТУ васељ. сабора; јер ве не могу примје- 
њивати у провинцијама под туђим суверенством. 

Поступак аустро-угарске владе у томе тачно се слаже 
са смислом горњих правила. 

Па, да и није било сарајевске српске митрополије прије 
аустријске окупације, него, да ју је, збиља, Аустрија устано- 
вила, као што на непојмљив начин тврди г. др. Милаш у својој 
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још непојмљивијој брошури на: 8, 12 и 14 ст.! успркос старој 
и сувременој историји, и јасним Фактима: опет послије двије. 


поменуте конвенције, и ХХУ чл. берлинскога уговора, не би 


се могла наведена правила по јасном њихову смислу прими- 
јенити на српску цркву у Босни и Херцеговини, докле год 
ове конвенције и берлински уговор имају вриједност међуна- 
родног права. 

_ Што се пак тиче привилегије цара Леополда 1, којом је 
потврдио 1690 г. црквену власт патријарху Арсенију Ш, по 
што је аустријска војска била дубоко ушла у непријатељску 
земљу уз припомоћ народа српског, на коју оба д-ра. бого- 
словије наслањају своја погрјешна тврђења; нема никакве 
вриједности за питање и право, које је у дискусији. 

Та привилегија није друго, до политична добро смишљена, 
копча ва даље планове и интересе аустријске монархије, која 
се распрела одмах у зачетку ; јер је Порта те исте 1690 г. успје- 
хом својега оружја повратила све, што је аустријска војска 
била освојила на десној страни Саве и Дунава. Те је та при- 
вилегија свагда била и остала мртво слово; по чем је одмах и 
и патријарах Арсеније морао бјежати из своје домовине за ау- 
стријском војском на лијеву страну Дунава и Саве. Откуда га 
Леополдова, привилегија. није могла за његова живота повра- 


"тити у своју домовину; нити му власт одржати над пећском 


патријаршијом и црквом у српским земљама под Турцима. 
Да је та привилегија имала, и да има икакве канонске 
и позитивне вриједности, или значења у смислу међународног 
акта и права; јамачно, Аустро-Угарска би се њом користила; 


„и не би преко ње тражила у Цариграду васељенског патри- 


јарха, да с њим склапа и потпише конвенцију дотичне српске 
цркве у Босни и Херцеговини 1880 т. 

И послије свега овог имали су воље, што је за чудо! 
два д-ра богословије, г. Радић и г. Милаш, да доказују, како 
је карловачки патријарах по: природи, историји и канонима 
православне цркве нашљедник пећске патријаршије! и како 
само он има право врховне духовне власти над српском цр- 
квом у Босни и Херцеговини! — 2 

Право историјско, природно и канонско на нашљедство, 
повратак и продужење српске пећске патријаршије нема нико 
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други ни пречи од српске независне цркве у садашњој кра- 
љевини Србији. 


То се право може повратити, или: пристанком и благо- 
словом васељенскога патријарха и велике цркве у Цариграду, 
као што је полунезависност 1832, и потпуна независност 1879 
г. или успјехом српскога оружја, и обновом српске државе у 
њезиним старијем границама, као што је за вријеме пара Ду- 

шана 1346 г. 

А никад се неће: ни повратити, ни обновити, па ни 
изгубити, кад се поврати, онаким загонетним брошурама, као 
што су двије поменуте, које су и изазвале, да се напишу 
ови ретци на основу историчких неизврнутих Факата, и не- 
помућеног смисла каноничког права православне цркве. 


У Жичи је у старој, а садашњој обновљеној краљевини 
српској, била прва катдра српске независне цркве, првога 
српског архијепископа св. Саве. У Жичи је крунисан српски 
први краљ уједињених српских државица Стефан Немањиц('). 
18 Жиче је пренесена катедра српске архијепископије у Пећ; 
гдје је доцније подигнута на ступањ српске патријаршије. У 
Жичи ће се крунисати први српски краљ Обреновић обно- 
вљене српске краљевине. 

Жича и Пећ српски су свети „Сион“; а пе ни Кар- 
ловци ни друго ни једно мјесто. 4 « 

Карловачком патријарху нијесу призната ни у свој ау- 
стро-угарској монархији права врховне духовне власти над. 
свијем српским јепископијама; по чем: задарска и бококо- 
торска потпадају под буковинску митрополију у истој монар- 
хији! — Нити је канонички до сада признато од автокефалних 
православних цркава узвишење архијепископа и митрополита. 
карловачког за патријарха. То патријаршко достојанство има 
почетак тек од 1848 г., и зависи од добре воље цара аустриј- 
скога и краља угарскога, да га потврди, или не потврди. 

Православне автокефалне цркве знаду и признају само 
архијепископију и митрополију карловачку над српском пра- 
вославном црквом у Аустро - Угарској. И ништа више. А г. 

(5) У Зети је било много раније српских краљева; али је овај први 
краљ српске уједињене државе, у којој је и Зета. 
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Милаш и г. Радић усиљавају се, да докажу, да има то право 
чак над српском црквом у Босни и Херцеговини! гдје је су- 
веренство, као што смо видјели, Султаново; а врховна ду- | 
_ховна власт васељенскога Патријарха од 1766г. до данас. 

_ Ми бисмо се радовали, кад би карловачки Патријарах до- 
био права, која му по канонима православне цркве припадају, 
над свијем српским јепископијама у Аустро-Угарској монар- 
хији. А српска црква у Босни и Херцеговини по најновијем 
уређењу има на управи својега пароднога, достојног и родо- 
љубног митрополита г. С. Косановића, којим је задовољна, и 
не тражи промјене. 
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СРПСКОГ А УЗЕШМОГ ДРУЦПТГВА. 


алт — 


ОДБОРИ. 


|. За науке природне и математичке. 


ПЕТ САСТАНАК, 15 СЕПТЕМБРА 1884. 


Преседник Љ, Клерић, чланови: К. Алковић, Д. Нешић, 
С. Лозанић, Ст. Здравковић, д-р М. Јовановић, К. Црного- 
рац, П. Живковић, М. Леко, Ј. М. Жујовић и секретар Ј. 
Бошковић. 


Бр. 1. 


Г, Д. Нешић развија пред одбором своје Нове обрасив 
за број комбинација друге, треће и четврте класе при неогра- 
ниченом броју и понављању основака. Ово је предавање јако 
интересовало све компетентне чланове одсека и одбор одлучи 
да се тај нови рад г. Д. Нешића штампа у Гласнику срп- 
скога ученог друштва. 

Бр. 2. 

Г. председник јавља, да је овоме одсеку послат чланак 
г. Добросава Ружића, суплента из Ужица: О значају Ати- 
рћохиз Јапсеојавиз-а за Науку о Развићу; и о строју сћотда 
Аотзал8 и нервне системе код Атрћохиз-а. 

Одбор је одлучио, да се чланови овог разреда г. Д-р 
Л. Лазаревић и г. Ј. М. Жујовић умоле, да ову расправу 
проуче и оцене. 


ТЛАОНИК ПХ. А, 
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Бр. 8. 
Г. Ј. М. Жујовић излаже одбору на углед Геолошку 
карту краљевине Србије, коју је недавно довршио. 
Одбор узима на знање овај важни рад г. Жујовића. 


Бр. 4. 
Г. Ј. Жујовић подноси друштву један егземплар своје 
књиге [,е5 госћез де Сота Шегез, која је летосу Паризу штам- 


пана о трошку Француског министарства просвете. 
Одбор прима са захвалношћу ту књигу г. Жујовића. 


ррз о; 
Г. С. Лозанић говори О непосредном заступању групе 
ХН, у ароматичним аминима жалогенама. 
Одбор је решио да се рад г. Лозанића прими за 
друштвени орган. 
Бр. 6. 
Г. д-р М. Т. Леко излаже неке своје експерименте о 
добивању бензола из анилина. 
Одбор је умолпо говорника, да тај рад спреми за 
Гласник српскога ученог друштва. 


ТУ САСТАНАК, 4 ЈАНУАРА 1885. 
Преседник Љ. Клерић, чланови: Д-р. Ј. Панчић, К. Ал- 
ковић, д-р Милан Јовановић, 2-р Марко Леко, пуковник Ј. 
Мишковић, Ј. Џецић, Ј. М. Жујовић и секретар друштва. 


Бр: “2: 

Одбор је, по кратком разговору, изјавио жељу, да се 
састаје редовно сваког месеца, и да се мало опширније у 
записнику бележе оне ствари, о којима аутори не би под- 
носили готове рукописе. 

Бр. 2. 

Преседник одбора. саопштава, да је овоме одсеку стигло 
на оцену дело г. 4. Алексића: Мачва, са нарочитим погледом 
на. поплавне прилике. 

Одбор је одлучио, да се за оцену истог дела умоле г. 
г. пуковници Ј. Мишковић и Ј. Драгашевић, 
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Бр. 3. 


Госп. Ј. М, Жујовић јавља, да је са г. Д-р Л. Лазаре- 
вићем прегледао расправу г. Ружића о Амфиоксусу. Рефе- 
ренти су нашли, да та расправа, по садржини својој, заслу- 
жује да се штампа у Гласнику, ако писац усвоји неке мале 
примедбе. 

Одбор усваја ово мишљење и умољава референте, да 
сами доставе писцу своје примедбе. 


Бр. 4. 


Исти члан упознаје одбор са дољеритима, које је до 
сада у Србији нашао на четири места: у Заовипи (окр. ужи- 
чки), Сопоту (окр. пиротски), Берчиновцу (окр. књажевачки 
и Дубочанима (окр. црноречки). 

Одбор је решио, да се за Гласник прими расправа. коју 
је о томе предмету говорник одсеку поднео. 


Бр. 5. 


Исти члан говори о сурлашима (слоновима и т.д.), 
који су некада у Орбији у знатноме броју живели, и саоп- 
штава, које је Феле од њих до сада нашао. — У томе реду 
животиња постоје, као што је познато, ова три рода: Е!е- 
рћав, Мазгодоп п Гпоћетит. Сва су та три рода живела у 
Србији, почев од средине терцијерне до краја кватернерне 
периоде. Најмлађи међу њима јесте род Шерћах. Ол тога 
рода нађена је у Србији на више места Фела, што је по- 
зната под именом мамута, т. ј. ЕТерћаз ртшисептиз. Говорник 
је ископавао остатке од мамута из дилувијалних слојева код 
Рушња и Београда, а у геолошком кабинету Велике Школе 
има остатка што су исконали око Крагујевца, код Пожаревца, 
у Кличевцу (окр. пожаревачки) и Трнави (окр. нишки). Још 
више таких костију надажено је у Сави на ушћу Дрине, 
Тамнаве и Колубаре, код Дебрца, код Умке и железничког 
моста, у рекама Тампави, Колубари и Дунаву код Вел. Гра- 
дишта. Мамут је, дакле, на доста места у Србији нађен. 

Старији је од њега род, Мав!годоп, нађен је у Камен- 


доду, код Ражња, у Морави и негде у Новим Крајевимт. 


А 
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Међу нађеним примерцима заступљене су две разне врсте: 
Мазгодоп. атретпепа 5 (0. Р. и Мазгодоп Вотзота. Н., које као 
ла су обе живеле за време плиоцене епохе. 

Трећи род сурлаша, знаменити и страшни Ототћетит 
оставио је своје кости у Породину (окр. пожаревачком). То 
је последњи налаз. Којој Фели припада нађена вилица са 
два зуба, то говорник није могао за сада да одреди, не има- 
јући потребну литературу; али му се чини да ће ово бити 
обични Отпоетит дујатеит Капр. 

Одбор је саслушав ово саопштење, изјавио жељу, да 
г. Жујовић напише за Гласник ученог друштва расправу о 
томе предмету. ј 

Бр. 6. 

Госп. 2. Мишковић саопштава скупу садржину свога 
описа „Јагодинскога округа,“ коме је приложен топографски 
речник. 

Одбор је решио да се овај рад прими за Гласник 
друштвени. 

Бр; 

Најзад је одбор већао о новим члановима и донео од- 

луке, које ће се предложити општем скупу друштва. 


|| За науке философске и филолошке, 


У САСТАНАК, 20 СЕПТЕМБРА 1884, 

Били су Ј. Бошковић, као заменик председников, чла- 
нови: А. Васиљевић, д-р В, Бакић, Ђ. Малетић, Ј. Аваку- 
мовић, д-р Ј, Туроман, М. Ђ. Милићевић, д-р М. Вујић, П. 
Срећковић, С. Сретеновић, Ов. Вуловић, Ов. Николајевић 
Ст. Д. Поповић, Ј. Жујовић. 


раја 
По што је председник одбора Ј. Ђорђевић јавио, да због 
болести не може доћи на састанак, то је Одбор према чл. 
18 статута, изабрао Ј. Бошковића за заменика председнику 
на овом састанку. 
Бри 
Прочптан је записник ЈУ састанка и примљен је. 
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Вр. + 
А Васиљевић прочитао је своју расправу „О границама 
знања“. 
По што су неки чланови учинили неколико примедаба, 
Одбер је одлучио: да се расправа А. Васиљевића прими у 
„Гласник.“ 
Бр, 4. 
Ј. Бошковић прочитао је извештај г. Љ. Стојановића 
о рукопису М. Милојевића. 
Одлучено је: да се у „Гласнику“ штампа извештај Љ. 
Стојановића под насловом „Библиографијски опис једног збор- 
ника,“ пи да се Стојановићу даде награда за његов труд. 


Вр. 5. 


Заменик председников подноси рукопис Боже Кнеже- 
вића, свршеног Философа, „Увод у историју енглеске цивили- 
зације/“ превод с енглеског. 

По што учено друштво, према својим статутима, не 
прима преводе, то је Олбор одлучио: да се рукопис врати 
преводиоцу. 

Бр. 6. 

Прочитано је писмо г. Николе С. Јовановића, у ком 
изјављује жељу, да Одбор донесе коначну одлуку само о 
првом делу његове расправе „Самораст у светлости науке и 
историје.“ 

Одлучено је: да се пређашња одлука не мења. 


МГ САСТАНАК, 18 ДЕКЕМБРА 1884. 


Били су: преседник Ј. Ђорђевић, чланови: А. Васи- 
љевић, д-р В. Бакић, Г. Витковић, Ђ. Малетић, Ј. Бошко- 
вић, д-р Ј. Туроман, Љ. Ковачевић, М. Бан, М. Ђ. Мили- 
ћевић, М. Ракић, л-р М. Вујић, протосинђел Никанор, Ц. 
Срећковић, Св. Вуловић. 


Бру 
Ј. Бошковић реферује усмено о рукопису проф. Ристе 
Ковачића „Српске колоније у Молизу (у јужној Италији) у 7 
раздела,“ које је прегледао и М. Кујунџић. 


6 ИЗВОДИ ИЗ ЗАПИСНИКА 


Одлучено је: да се рукопис штампа у Гласнику и да 
се награди ; даље, да му се и опет да попутнина, да настави 
та истраживања, као и да отиде до Бара (у Италији), да 
види извесне слике и поднесе извештај. 


Бр. 2. 

Председник подноси рукопис од В. 0. Д. „Ко је наслед- 
ник пећске патријаршије и коме за данас по праву припала 
вржовно право над сарајевском митрополијом 2“ 

Даје се на оцену арх. Н. Дучићу и Џ. Срећковићу. 


Бр. 8. 
Преседник износи препис Љ. Стојановића: „Српско-сло- 
венски апокрифни Зборник 17 столећа,“ 
Даје се на преглед Ј. Бошковићу и Св. Вуловићу. 


Бр. 4. 
Прочитан је извештај М. Бана о Љрчевићевим списима 
(књижевносне садржине). 
По што други референат није још готов са својим из- 
вештајем, решено је: да се причека тај извештај. 


Бр. 5. 

Преседник саопштава одлуку управе ученог друштва, 
по којој одбори Философски и историјски ваља да изберу 
једнога говорника беседе у спомен пок. члану Димитрију 
Матићу (јуна иди септембра 1885). 

Одлучено би: да се то псвери г. Стојану Бошковићу. 


“ 


|| За науке историјске и државне, 


УГ САСТАНАК, 1 ОКТОБРА. 1884. 

Прелседник П. Срећковић, чланови: Владимир Јовано- 
вић, М. Ђ. Милићевић, Д. Ђурић, архим. Дучић, Стојан Бош- 
ковић, д-р Н. Кретић, Јов. Ристић, А. Васиљевић, Мита Ра- 
кић, Јован Бошковић, Јеврем Грујић, Гл. Гершић. 


Брсаћ 


Г. Јовап Ристић чита своју расправу: „Спољашњи одно- 
шаји Србије“, П. Србија и кримска војна (1852—56).“ 
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Расправа је саслушана с пажњом и прима се као чла- 
нак за Гласник. Писац не тражи хонорара, него известан 
број отпечатака. (500 комада), које се упућује управи, као 
за то власној, на одобрење. 

Бр. '2. 

Архим. Дучићи П. Срећковић подносе извештај о дру- 
том прилогу „Материјала за историју Црне Горе“, од М. 
Драговића, у коме се каже да су свити преписи врло вредни 
као грађа за новију историју Црне Горе, па их препоручују 
да се приме и штампају у Гласнику, међу различном научном 
грађом, а приложнику да се да награда, каква се обично 
даје за истраживање и исписивање грађе. Оригинално Али- 
пашино писмо да се чува у архиви, а пет врста његовом 
руком написаних да се факсимелишу. 

Усваја се. 

Бр: 9. 

Трећи прилог истих „Материјала“ даје се на преглед 
и оцену истој господи оценитељима. члановима Дучићу и 
Срећковићу. 

Бр. 4. 

Читање извештаја Гл. Гершића: О инокоштини, од В. 
Богишића, и расправе Јов. Авакумовића : Енглеска, Францу- 
ска и српска порота, — одгађа се за други пут. 

Ђр: 5; 

Д-р Н. Крстић предаје „Писма Ђ. Даничића из Загреба, 
архимандриту Сави Јовшићу у Београду.“ 

Да се чувају у архиви друштвеној. 


УП САСТАНАК, 19 октоврА 1384. 


Председник П. Срећковић, чланови: д-р М. Спасић, д-р 
Н. Крстић, М. Ђ. Милићевић, Вл. Јовановић, прх. Н. Дучић, 


Гавра Витковић, М. Зечевић, Богољ. Јовановић, Љуб. Коваче- 
вић, Алимп. Васиљевић, Ст. Бошковић, секретар Јов. Бошковић. 
Бр. ЕТ 


Арх. Дучић прочита свој извештај о запису Добрунске 
цркве, у Факсимилном прилогу од г. митрополита Косановића. 
Да се остави у архиву. 
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Бр. 2. 

П. Срећковић прочита чланак г. Јастребова о Горњој 
Морави (Бинчи). 

Да се прими за Гласник. 

Бр. 3. 

Секретар Бошковић прочита чланак д-ра М. Спасића 
„Неки подаци из времена нашега првог рата за ослобођење 
и неза висност.“ Писац не тражи хонорара. 

Прпма се за Гласник. 

Бр. 4. 

Г. Риста Ковачић шаље препис 18 писама из дубровачке 
архиве. 

Да ова писма прегледа г. Љ. Ковачевић. 


Бр. 5. 


Износи се чланск г. Дим. Јовановића „Границе Душа- 
нове паревине,“ 
Да реферишу г. г. Срећковић и Ковачевић. 


Бр. 6. 


Извод из истораје Јов. Кантакузина о Србима, од Дим. 
Алексијевића. 


Да ретеришу г. г. Туроман и Ковачевић. 
Бр. 


Члан Јован Авакумовић чита свој чланак „О пороти.“ 


Прима се за Гласник. 


У. Одбор за уметности. 


ТУ САСТАНАК, 29 НОВЕМБРА 1884. 


Преседник Стеван Тодоровић, чланови: Д. Милутино-_ 


вић, Б. Крстић, М. Валтровић, Св. Ивачковић, Јован Бош- 
ковић., 
Бр 


Друштвени изасланици за испитивање споменика умет-. 


ности по Србији г. г. М. Валтровић и Д. Милутиновић под- 
носе извештај о своме путовању и свој рад у нацртима и 
сликама. 
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Одбор је разгледао слике и нацрте и одлучио је, да се 
заједно са етнографским радовима других изасланика о Ус- 
врсу идуће г. изложе, а управи да се предложи, да г. Г. 
Валтровић и Милутниовић од сада проведу по четири ме- 
сеца на годину у том послу, како би се овај веома важни 
рад што пре привео крају. 


Бр. 2. 
Јов. Бошковић подноси нацрт камена на гробу Дани- 
чићеве матере у Загребу. 
Предаје се г. Драг. Милутиновићу, да се при израђи- 
вању нацрта за надгробни споменик Ђ. Даничића обазре на 
споменути стећак, по жељи покојниковој. 


Бр. 8. 

Поведе се реч о томе, како се чине договори и при- 

_ праве, да 1886 године буде у нас „општа земаљска изложба.“ 
Ако се ова намера оствари, онда ће и учено друштво, 

преко свога уметничког одбора, учествовати на по се са 

уметничком изложбом, и то тим пре, што је оно већ једпом 

одлучило, да држи сваке године „Орпску уметничку изложбу,“ 

а сваке треће године заједно са словенском. 


У ПЋА ВА. 


ГХ САСТАНАК, 5 СЕПТЕМБРА 1884. 


Председник Владимир Јовановић, чланови : Љ. Клерић, 
П. Срећковић, Ст. Тодоровић, секретар Јован Бошковић“ 


Бро ћ 
· Прочита се и потписа записник пређашњега састанка, 


Бр. 2. 

Г. Министар просвете шаље извод буџета за рачунску 
· годину 1884, у 15.288 динара и 80 пара, актом од 98 јула 
Пбр. 5868. 

Узима се на знање. 

| А Бр. 8. 

Исти, актом од 14 јула Пбр. 5557 јавља, да наредба 
о подворењу не вреди и за српско учено друштво. Министар- 
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ство је наредило, да се дотична наредба пошље свима про- 
светним надлештвима, па се том приликом случајно а погре- 
шно послао такав акат и српском ученом друштву. 

Узима се на знање. 

Бр. 4. 

Исти, актом од 12 јула Пбр. 5782, пише ово: Народ- 
ном музеју преко су потребни садашњи локали српског 
ученог душтва, ходник испред тих локала и једна соба у томе 
ходнику, која припада гимназији, и послужитељева соба у 
истоме ходнику. По што управа српског ученог друштва 
размисли о овој потреби, изволеће јавити министарству, били 
се могло српско учено друшто настанити у каквој засебној 
кући и под каквим условима, а музеју уступити локале, . 
које сада држи у том здању. 

(0 овоме предмету већаће се и одлучити у седници која 
прва дође. 

Бр. 5. 

Државна штампарија шаље рачун за књигу Српска исто-_ 
рија 1, с картама, од П. Срећковића, у 2836 дин. 93 паре. 

Одлучено да се исплати, чим душтвена каса дође до 
новаца. 

Бр. 6. 

да нове комисионаре друштвене примају се књижари: 
Милан Лукић у Крагујевцу, Миша Илић у Алексинцу и Бо- 
жидар Савић у Шапцу, под обичним условима. 


Бр: 

Књиге, које је српско учено друштво са захвалношћу 
примило : 

1. Аслдаеша готапа, Зетујении шегеогојовтец та Еигора 
де 51.. С. Нербез — Висигезе1 18584. 

2. Иста, Пате Че Зеша Аезрте Езрози шпеа Че КЛесфтлст- 
(аје деја Улепа Фи 1833. 

8. Иста, Пезрте АМехапдги Маугосотдаби Ехарогиши Че 
Ајехапдто Рарадорши Саави,. -- Букреш 1884. 

|. Иста, Ујеба 51 зелтете пи Салоотје Талћ]аси. Пе Ер 
веоршо Мејећведес. — Букреш 1884- 
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5. Иста, Пате де Зеша Аезрте Ехрозшипеа де 1ојепа (е 
ја Вел — Фа 1883 де аут. Ј- Кецх. — Букреш 1884. , 

6 Иста, Апајеје Асадепе!; Волапе 1581 — 82. сема ПЦ 
боли ТУ. — Букреш 1884. | 

7. Извћстие о похождеши Симеона Степановича Џиш- 
чевича 1731 — 1785. — Аутор Д. Чл. Нил Попов. — Мо- 
сква 1888. 

8. Исторл императорскаго московскаго обтцества и 
древностећ росеШскихђ — Аутор Д. Чл. Нил. Попов. — Мо- 
сква 1884. 

9. Нту. агећео!. дтизбуо, — Ујезник. — Хастеђ 1884. 

10. Гол еђ гегјетеп(а еп утоцецт јизуа' а се јопт сопсет- 
пала Јев атећјуез ди Коуашпе де Нопотје. — Видарезј 1884. 

11. Бесе зјафше теошатепје 51 регзопаји аје асадепле 
тошапе. — Виситезе! 1884. 

12. КиИка Том о сћагакјегде Алезомуш Зомтап 1 тећ 
розјатеује —  оргасома! Рпдопшт Ртовхупзкћ. -- Уат- 
5тала. 1884. 

18. Аз деПа Е. Ассадепша 46: Гапесеј 1858 — 1884. 
—. Бела (егла. Мој УИ. — #азе. 1, 12, 13, 14, 55. 
Кота 1884. — 

14. Митрополит црногорски Василије Петровић Његош 
или Историја Црне Горе од 1750 — 1766 год. — Написао 
Марко Драговић, секр. мен. просв. — Цетиње 1584. 

15. Титас — аб да чсбеје п зтедијћ 1 рисјућ сКојаћ 
Ђт. 1. — Вјеротуат 18284. 

16. О филоксери, како изгледа и којим се средствима 
сузбија, — написао М. Петровић. — Нови Сад 1984. 

17. О запаћању италијанских пчела, — саставио Јован 
Живановић. — Београд 1884. 

18. Војено-економски извори Инглеске — превео син- 
глеског Никола С. Јовановић. — Задар 1884. 


Х. САСТАНАК, 22 СЕПТЕМБРА 1884. 


Преседник Владимир Јовановић, чланови: љЉ. Клерић, 
П. Орећковић, Јован Бошковић секретар. 


у4 ИЗВОДИ ИЗ ЗАПИСНИКА 


Брлује 
Прочита се и потписа записник пређашњег. састанка. 


Бр. 2. 


Руско царско посланство у Београду одговара ва пи- 
тање срп. ученог друштва, како да се пошље, руском мини- 
старству просвете и другим просветним 'заводима у Петро- 
граду, заостали велики број књига, друштвених издања од 
више година, — да се оно тога ради обратило министарству 
спољашњих послова у Петрограду и добило одговор, да „Ко- 
мисста по международному обмфну издавши“ пристаје да прими 
на свој рачун како доставку издања ученога друштва тако 
и разашиљање руским просветним установама. Нека дакле 
наше друштво изволи ступити у непосредну свезу са напред 
поменутом комисијом у Петрограду. 

Узима се на знање. 

Бр. 3. 

Архивар краљевине Угарске шаље брошир)у : Гез 1015 еђ 
теојешешв еп ујопецт сопсетпапћ Јев атећуез да Коуацте де 
Нопетје, с молбом, да јој посвстимо неколико врста у нашем 
Гласнику, ако мислимо да би те могло заниматм наше чи- 
таоце. 

Имаће се у виду. 

Бр. 4. 

У добрињској цркви, у округу ужичком, била су два 
стара јеванђеља, од којих на једном има један старији и један 
млађи запис. Оба су послана ученоме друштву, као поклон 
од општине добрињске, на чување и употребу. Једно је од · 
тих јеванђеља, која се до сад чуваху у Добрињи српске ре- 
ценсије а друго бугарске. Оба су доста старинска, али је 
српско отарије, судећи по језику, облику слова и правопису, 
На бугарском први запис гласи: Нспнсл са син тетрлтекаггелњ 
њ дато 8 УЦИН (6 58 = 1450) мвсаца Тама „ДЕ. (14), кљ див 
Чеодивала кенкодни ракољ многогртшнаго попа бСумеона, ил ртућ 
Нергмано, књ семе рекомкић Келнко бело 8 Халмашв. — Хрнстосњ 
естњ жатало но коме. — Други запис, познијом руком на- 
писани, говори о позајмици истога јеванђеља: вћ нме отул н 
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смих н скетого дахл ал 860 Ссмереин н гркшин вђо Нноцвхћ Теро- 
МОМАХЋ Митрофањ дадохћ сто книг8, глаголамн туетвберовллтовћ— 
СТИНКБ снрехћ тетросвизггедћ 8 рам мосма зунтемо н стару, 
ефеже н дахокинив, (гамена Теромопаха Спнридопу Отњ мопастнрх 
токемаго Черна, ндеже естћ храмћ скветаго апостола текдигелнста 
Џеодил вогослока, а енђ се желова 21 плаше братте отћ Берито, по 
име попљ Петрњ н попљ Симон, ебњ пе нмдтњ тетроеклггем. Тако 
оставнхћ 8 Пнхћ рака доле он жнен БнтН. % егдл КЕ нантн ОТБ 
мнра сего, МОЖЕ Но ааћ дАНЕСћ, Кинга плвн да се отлнесетћ Вћ 
мопастифћ 8 Херне.“ 

Старине ове бише примљене с хвалом и наређено би, 
да се заведу у списак старинских књига, као поклон општине 
добрињске. Општина пак да се извести, да су књиге при- 
мљеве, и да јој се захвади, јавно и нарочито у писму. 


Бр. 5: 

Дописни члан Ристо Ковачић, професор пређе у Јакину 
а сад у Терну, јављајући да је послао друштву опширан 
Извештај у ' раздела, о насеобинама нашега народа у јуж- 
ној Италији, моли да му се исти хонорише, по што му по- 
слана попутнина није дотекла ни за путни трошак. 

О томе се за сад не може ништа одлучити, док не стигне 
извештај и док се у одбору не прочита или не да на пре- 
глед и оцену. 

Бр. 6: 

Сликар В. Верешчагин и вајар Иван Рендић одзивају 
се на послане им дипломе. 

Узима се на знање. 

Брине. 

Г. Иван Павловић тражи хонорар за своје историјске 
расправе у 57-ој књизи Гласника, као и за „Архијепископа 
Данила“ и „Јању Кантакузина,“ 

Одлучено јавити му, ла је одређена награда, али да му 
се не може издати, докле пређашњи секретар не јави, колико 
му је, на рачун тога, издао из касе. 

Бр.“ 

Српска православна босанско-херцеговачка богословија 

у Рељеву код Сарајева, захваљује па 55-ој књизи Гласника, 
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смолбом, да јој се издања овога друштва и у напредак шаљу. 
Слаће се према ранијој одлуци управиној. 


Бр. 9. 


Овдашње богословско друштво „Братство“ моди, да му 
се бесплатно уступи једна књига Орпске историје, од П. Срећ- 
ковића. 

Одобрава се. 

Мис Ирби моли, да јој се за школу у Сарајеву бес- 
платно пошљу најновија издања друштвена. 

Да јој се учини по молби. 

Учитељски приправник М. Марушић, родом из Црне 
Горе, тражи сва издања друштвена. 

Кад јави да је у његовом завичају основана општинска 
библиотека, даће јој се. 


Бр. 10. 

На састанку одбора за науке историјске и државне од 
9 јуна 1876 бр. 1. (Гласник 44, стр. 389), члан П. Срећковић 
предао је, као поклон друштву од г. Ив. Јастребова, карту 
краљевине Србије од 1689, на италијанском језику, у пре- 
пису. Цело име поменуте карте гласи: П Кеспо деПа Бегута 
Чећа абтипепи Каса, (езет бо 5џ 1 Ехешрјате деПе Сатге рт 
ејабке соп Ја ФШтебопе деђе рш тесепћ пошле да Стасото 
Сапфе да У1опоја, зидао е сеоотајо Ае! зветеп1а. 51е. Писа 
«1 Модепа, е дајо та Јисе да Спо. Спасото де Возз;, даПе зце 
збашшре та Кота, аПа Расе, соп рт де! зош. Роп6. 1 аппо 1689. 

Чланови друштва Ј. Драташевић, Ј. Мишковић, Панта 
Срећковић и архимандрит Дучић умољавају се да прегледају 
поменуту карту, па ако нађу да треба, нека се штампа без 
промене као прилог уз Гласник. 


Брна ћ 
Секретар јавља, да од више година долазе амо књиге 
из Русије, од академије и других научних завода, за учено 
друштво, народну библиотеку и поједине академике, преко 
Липиске и овдашњега књижара Бреслауера, али да их није 
нико примао. Он је сад на један пут примио сандук и по 
књига, плативши за пренос и подвоз 40 динара и 80 пара. 
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Одобрава се. Друштвене књиге да се заведу у списак, 
а остале да се разашљу, коме су намењене. 


Бр. 12. 


Секретар подноси 57 књигу Гласника, која је сад баш 
изашла из штампе; објашњавајући за што ова књига није 
раније изашла, кад је рукопис предан у штампу још 2-ога 
марта, веди: да се издање ове књиге преко мере задржало 
због нагомиланог ванредног посла државног, па штампарија 
није доспела била, да је пре доврши, док није стигла једна 
од двеју нових машина за штампање. 

Узима се на знање. 


Бр. 18. 

Исти јавља, да је овде г-ђа М. Вукомановићка, и да је 
сва прилика, да ће се па скоро повољно решити питање о 
прештампавању Вукових дела. То је у свези са радом управе 
на 5 састанку, од 27 јуна ов. год. бр. 2. Уједно износи спи- 
сак старих српско-словенских црквених књига (штампаних и 
рукописних) из Вукове оставине, које би биле за откуп. 

Прво се узима на знање. А списак да се пореди са 
друштвеним каталогом, те да се оне књиге, којих немамо, 
затраже на преглед. 

Бр. 14. 

Одређују се хонорари: г. Нешићу за „Нове обрасце за 
број комбинација 2, 3 и 4 класе при неограниченом броју и 
понављању основака,“ одсеком 150 дин.; — г. Лозанићу за 
рад „О непосредном заступању групе ХН, у ароматичним 
аминима халогенама,“ одсеком 200 динара. 

Бр. 15. 

Поведе се реч о писму г. министра просвете од 12 јула 
ов. год. Шбр. 5782, којим пита: Би ли се учено друштво 
могло настанити у каквој засебној кући и под каквим усло- 
вима, а садашње своје локале да уступи музеју. По подужем 
већању и измени мисли одлучено би, да се одговор г. ми- 
нистру сведе на ово: 

· Друштво се неби могло настанити ни у каквој засебној 
кући, из више разлога: 
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1" Оно не би могло сељакати своју библиотеку, свој 
магазин књига за продају, своју збирку рукописа, историј- 
ских исправа, често јединствених, своју збирку старих штам- 
паних књига и друго, а да се тиме не изложи најосетнијој 
штети. Сеобом могле би да се искваре п погубе и онаке 
ствари, какве се не би могле лако накнадити. Осим тога, 
кад се једна соба кречи и оправља у друштвеном стану, 
друштво по 6 недеља не може да ради своје редовне О- 
слове, а кадби се селило, оно би лако могло бити принуђено 
да застане са радњом својом и по који месец, због спреме, 
размештања, оправака и смештања пре и после сеобе. Да би 
се сачувало од таких дангуба и штета, друштво је од по- 
стања свога готово увек становало у каквој државној згради. 

29 Узгред буди речено, да је у садашњем друштвеном 
локалу и Чупићева Задужбина са својим магазином књига, и 
Археолошко друштво; ту се држе и професорски испити, а 
и чувар музеја ту зими ради. 

39 Друштву је потребна и велика сала за скупове, које 
је у приватној кући тешко наћи. 

4" Како су се у Београду, за последњих 20 година, кирије 
учетворостручиле, то би стан у засебној кући био нов из- 
датак друштву, који би од времена на време растао, те тим. 
смањивао потпору, намењену науци. 


5% Није нам познато да има друге какве јавне зграде, 
у којој би се српска академија за науке и уметности могла 
пристојно сместити. | 

Из тих разлога управа мисли, да учено друштво треба. 
да остане у садашњем свом стану све дотле, докле се и за 
друге заводе у истој кући не учини распоред. Таке дели- 
мичне сеобе, осим што би биле на штету науке, само су па- 
дијативна средства. Гимназија је пре 20 година имала 200. 
ђака у 6 разреда, а ланас има 600 ђака у 14 учионица, јер 
свака година има свој упоредни разред. Народна библиотека 
нема ни бар две читаонице, нити довољно соба за остављање 
и чунање књига, него мора да их држи по ходницима, што 
ће Главна Контрола јамачно замерити, кад дође пете године 
на лице места, ради прегледања библиотеке. Велика школа 


– 
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"нема довољно предаваоница, ни соба за кабинете и у опште 
за чување ствари, него се кашто предаје у малим, мрачним 
и загушним собама. Народни музеј нема где ни да смести 
а камо ли да изложи своје ствари. Учено се друштво сте- 
снило у две собе, што не одговара ни достојанству ни по- 
требама највишег научног завода у краљевини. Заводи нам 
се, с временом, развијају, а ми им не ширимо станове; а то 
је, као кад би какав отац натеривао свога одраслога сина, 
да носи дечије хаљине. Корени лек био би: зидање наро- 
чите зграде за велику гимназију, и друге зграде: за научну 
академију, вародну библиотеку и музеј, а садашња куђа да се 
остави сва само великој школи, будућем университету. Некада 
у истој згради беше и министарство просвете и реалка, па 
се иселише у своје куће. А ако на то, за време, не би било 
средстава, онда би, по нашем скромном мишљењу, удесније 
било, до бољег времена, оставити све по старом. 


Бр. 16. 


Књиге које је ово друштво са захвалношћу примило: 

Императорска академија наука у Петрограду: Сборникљ 
отдблена русскаго азика и словесности. Томђ ХХГ — ХХХ 
за год. 1881 по 2 ком. и ХХХ до ХХХТГ по 1 комад. Иста, 
Записки. Томђ 1, књ. 1 и 2; томђљ ПЦ, У и УЛ. 

Опсерваторија московска, Аппајез, уо1. УШ, 7 и 2 Пугев, 
“о. 1Х, 1 и 2 Нуг., уд]. Х Нуг. 1. — Москва 1884. 

Императорска археол. комисија у Петрограду: Отчетђ 
за год. 1881. — Петроград 1881. 

Од писца (Толстоћ Ив. Ив.), Древићиши русскји мо- 
нетни вед. кнлжества кјевскаго. — Петроград 1882. 

Имнераторско обшество лобитедећ естествознавји, ан- 
тропололи и етнографти, томђ ХХХУ веш. Ги 2; том» ХИ 
ви. 1; томђљ ХИП. — Москва 1881, 

Акадеше дег Утавепесћаћеп 21 Ветп. 5итипозђетсћје 
од ХХЏП — ШУ за 1882 и од 1 — ХУШ за 1888. Берлин. 


ХГ САСТАНАК, 15 ОКТОБРА 1884. 


Преседвик Вл. Јовановић, чланови: Ј. Ђорђевић, П. 
Срећковић, От. Тодоровић, Ј. Бошковић секрета). 


ГДАСНИК ГХ ђ 
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Бр. Ћ: 
Прочита се и потписа записник пређашњега састанка. 
Брза 


Дописни члан Ристо Ковачић шаље: а) Српске коло- 
није у Молизу (у јужној Италији), први извештај у 7 раз- 
дела; 6) 13 писама српских у архиву дубровачке републике 
(1598–-1705), још неизданих. — Осим тога јавља, да је из- 
дао књижицу: С: Чам Бег де! аба, пеотф де Ртој. 
Еајо Коуасле, Тазстеојо 1. Апсопа 1884, стр. 46 у формату 
положеном. На послетку прилаже ликове Вука Караџића и 
Бранка Радичевића, у дрвету резане, које је ширно по та- 
мошњим насеобинама нашега народа. 

Узима се на повољно знање, а да би ствар брже ишла, 
предаје се па преглед и оцену први од поменутих списа Ј. 
Бошковићу а остали П. Срећковићу с тим, да реферује о' 
њима у својим одборима. 

Бр. 3. 

Д-р Милан Јовановић поклања друштву 2 оригинална 
писма владике Петра Петровића Његоша, од године 1851. 
два у стиховима а једно у прози: а) 1 јан. На куполи св, 
Петра у Риму; 6) Напуљ 31 јан. Госп. а И НА ИИ В) 
4 марта. Полазак Помпеја. 

Примају се са великом захвалпошћу и да се чувају у 
друштвеној збирци афтографа. | 

зр4 ~ у 

Дописни олан, г. Стеван Кумануди, одзива се на ди~ 
плому, завршујући своје писмо овим речима: „Међу тим не 
ћу никад престати желети од свега срца сваки бољитак и. 
напредак честитоме народу, коме сам дужан за један део 
свога васпитања у детињству моме,“ | 

Узима се на знање. 


сл 


Бр. 
Г. Б. Петрановић моли, да му се пошље и остатак 01- 
купне цене, у 40 дуката, за његове прве три збирке народ- 
них песама. 
Одлучено, да му се пошљу тражених 480 динара, те да 
и тај рачун буде једном намиреп. 
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- Паје “ Бр. 6. 

Г. Иван Павловић одобрава, да се г. М. Кујунџићу може 
исплатити 830 динара, на рачун хонорара за пишчеве књи- 
жевне радове: Три потомка Немањина, Порекло кнеза Ла- 
зара, Архиепископ Данило, Јања Кантакузин, Жене Ђурђа 
Бранковића. _ 

Узима се на знање и секретар да поступи према томе, 
а што претече, да пошље писцу у Лондон. Уједно да се за- 
· моли госп. Павловић, да настави своја истраживања за срп- 
ску историју по париским и лондонским архивама. 


Бр. 7. 
Министарство просвете тражи списак чланова овога 


друштва за државни схематизам у години 1885. 
Одлучено, да се састави и пошље. 


Бр. 8. 

Гимназијска дружина „Подмладак“ у Крагујевцу моли 
за најновија издања друштвена. 

Да јој се пошљу. 

Бр. 9. 

Одређују се хонорари: г. А. Васиљевићу, (о границама 
знања), одсеком 150 динара; — г. Љ. Стојановић (Библио- 
графијски опис једнога Зборника) одсеком 60 динара; — г. 
Марку Драговићу (Прилог П, „Материјали за исторпју Црне 
Горе“) одсеком 150 динара; Али-пашин рукопис да се фак- 
симилише. 

Г. Јован Ристић, (Спољашњи одношаји Србије, П. Ср- 
бија и кримска војна, 1852—56) не тражи хонорара, него да 
му се чланак отштампа у 500 комада. 

Одобрава се. 

Бр. 10. 

Г. Јов. Авакумовић пријављује се за члана и у одбору 
за науке државне и историјске. 

Одлучено, нека изволи долазити на састанке и тога од- 
бора, ади као гост, у очекивању да ће потврђено бити уки- 


дање ограничења члана 10 друштвене уредбе. 
ж 
Б 
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Бр. 4 ' 

По дужем претресу одлучено би предложити скупу, да, 
према чланку 80 под бројем 8 друштвене урелбе, изволи по- 
ставити основу за одређивање награде и откупне цене поје- 
диних списа и рукописа овако: Награда ће се одређивати не 
просто по табацима, него више одсеком, гледајући на уну- 
трашњу вредност списа, пишчеву спрему, уложени труди 
време, као и резултат рада, (јер има писаца, који неку ствар 
без потребе опширније пашу); с тога одбори нека предлажу 
цифру, а управа ће одмерке појединих одбора доводити у 
сугласност. 

Бр. 12. 

Књиге, које је српско учено друштво са захвалношћу 
примило. 

Од преводиоца, О облику названом Инокоштина у се- 
оској породици Срба и Хрвата. Написао д-р В. Богишић, 
с Францускога превео Јован Аћимовић, Београд 1884. 

Од писца, Гле бНетећеп УоЈкавећшеп Фет Напрезга де 
Видарезј за Чеп Зећшјаћгеп 1878 1874—1876 ппа 1877 1878 
—1880/81, уоп Јозерћ Когоз. Вел 1888 попа 1884. 

Од слов. добротв. друштва, Извђетма Н. 8. август. Џе- 
троград 1884. 

Од рус. геогр. друштва, Извђеми, томљ ХХ 1884, вм- 
пускљђ 8. 

Ол рус. геогр. друштва, Отбчељ восточносибирскаго 
отдђла за 1883. Петроград 1884. 

Главни списак књижарнице браће Јовановића у Пан- 
чеву 1884. 

Од писца, Гјез тосћез дез СогашШете, рат Ј. М. ХДијоме, 
ртојеввецт а Та Тасииб дез зслјепсез де Вејстаде. Париз 1884. 
Са четири ванредно вешто и лепо израђене фигуре. 

Од пруске академије за науке у Берлину, ЗИиповђе- 
пећје ХУШШ—ХХХТГХ. Берлин 1884. 

ХП САСТАНАК, 18 ОКТОМБРА 1884. 

Председник Владимир Јовановић, чланови: Љ. Клерић, 
Ј. Ђорђевић, П. Срећковић, Ст. Тодоровић, Јован Бошковић 
секретар. 
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Бр. 1. 

Поводом смрти редовнога члана ученога друштва, — А. 
Матића, састала се управа у ванредну седницу ради дого- 
вора о посмртним почастима, које би ваљало учинити од стране 
друштва. | 

Одлучено би: 1" Да с: у записнику управе изрази туга 
за губитком тако врснога члана друштва као шго беше Д. 
Матић, као и да породици покојниковој изјаве сажаљење од 
стране друштва потпредседник и секретар. — 2" Да се у знак 
жалости на здању велике школе истури црна застава. — 8" Да 
се на мртвачки сандук од стране друштва положи леп венац 
с траковима, и натписом. — 4" Чланови друштва носиће свеће 
око ковчега и суделоваће при изношењу и уношењу мртвог 
тела из куће, цркве и на гробљу. — 5" Члан друштва и др- 
жавнога савета, А. Васиљевић, говориће у цркви опраштајну 
реч. — 6" Позвати одборе Философски и правнички да изберу 
између себе једнога члана који ће после неколико месеца, 
у свечаној седници друштва, говорити академијску (беседу 
у спомен покојнику. 

Бр. 2. 

Напред поменуте почасти важиће од сада као правило 

за случај смрти ма којег члана редовног. 


Бр. 3. 
Некролог Д. Матића да изађе у Гласнику 60. 


ХИ састАнАК, 28 НОВЕМБРА 1884. 


Председник Ва. Јовановић, чланови: Ј. Ђорђевић, П. 
Срећковић, От. Тодоровић, Ј. Бошковић секретар. 


| Бр. 1. 
Прочита се и потписа записник пређашњега састанка, 
Бр. 2. 

Госи. министар просвете, актом од 18 октобра ПБр. 
11.283. јавља, да ће се један момак при великој школи по- 
ставити за домаћина куће, ради чувања поменутога здања 
од квара и сваке могуће штете, као и за одржање реда и 
чистоте у кући. Ректор велике школе проџисаће му дужпо-· 
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сти. Његове односе према свима млађима у томе здању у ко- 
лико не буду изложени и предвиђени правилима ректоровим, 
ваља довести у сагласност договором између старешина раз- 
них завода у том здању. И управа ученога друштва нека, 
изволи учествовати у том договору. 

Узима се на знање и управљање. 


Бр. 8. 


Исти, актом од 2 новембра, ПБр. 3891, извештава, да 
ће учено друштво добити распоред буџета за 1885, па нека 
се према њему управља. То је одговор на молбу годишњега 
скупа друштвеног, да се државна помоћ друштву повиси са 
9000 динара. | 


Узето на знање. 
Бр. 4. 


Јужно-словенска академија позива друштво на свечано 
отворање Штросмајерове галерије слика, која ће бити 28 ок- 
тобра (9 нов.) у 10 часова пре подне. 

Да се поздрави депешом од стране друштва. 


Бр. 5. 
Мађарска академија јавља, да јој је умрђо председник, 
гроф Мелхиор Лоњај, 22 окт. (3 нов.) 
Узима се сажаљавајући на знање. 


Бр. 6. 
Члан Р. Ковачић јавља да је послао и остатке из- 
вештаја. 
Одговорити му, да ће ићи својим путем. 
Бр 


Архимандрит Милаш пише, да би желео наштампати 
реферат о „Сарајевској Крмчији од 1868,“ која није позната 
ученоме свету, и да би показао варијанте крмчијама ста- 
росрпским, па пита: би ли могла та радња нађи места у Гласнику. 

Одговорити му, нека изволи послати. 


Бр. 8, 
Госп. Михаило Григ. Гнатјевич из Великих Мостова 
у Галицији, који се бави науком о словенском свету, моли за 
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књиге друштвене, а он је готов слати потребне податке о 
каквим му драго односима и напремицама у његовом врају. 
Да му се пошљу књиге којих још имамо. 


Бр.:9; 
Госп. Ј. Џециковић, јувелир из Земуна, подсећа на списе 
Ј. Новића. 
„Одговорити му: док друштво расправи друге, пређе 
поднесене понуде, доћи ће и то на ред. 


Бр. 10. 


Народна библиотека подноси признаницу на 65 динара, 
за 2 и по мет. хвата дрва, с подвезом и сецивом, позајмље- 
них ученом друштву у почетку године 1588. 

Да се исплати. 


Бр. 11. 


Одлучено би позвати одборе Философски и исторички 
да изберу између себе једнога члана, који ће говорити бе- 
седу у спомен редовном члану 2. Матићу, јуна или септем- 
бра месеца идуће године, 


Бр. 12. 


Књиге, које је српско учено друштво са захвалношћу 
примило : 

Од писца, Податци за историју српске цркве, И. С. 
Јастребова. Београд 1879. 

Од уредника, Пчела, илустровани орган за српске пче- 
ларе, уређује Драгутин Посниковећ. Година друга. Бео- 
град 1884. 

Од писца, Библиографија српске и хрватске књижевно- 
сти за годину 1883, од Драгутина Посниковића. Београд 1884. 

Од Богословије задарске, Извештај о православном бого- 


словском сјеменишту у о Е за 1888— 84; год. УТ. — дЗа- 
дар 18584. 

Од хрв. археол. друштва Ујезник, 204. УТ бр. 4. да- 
греб 1884. 


Од бугарског министарства просвете, Учебенљ Вђеникљ, 
Срелац 1 84. Година П. књ. УГ ке УП (јуни- јули). 
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Од бугарског књиж. друштва, Периодическо списаније, 
ењ. 1Х. — Средац 18584. 

Од писца, За војената гимнастика вљ училишата и вљ 
облцество, отђ Г. Вазовђ — Софил 1884. 

Од кијевског университета. Извђема год. ХХТУ, Н- 7 
(јуд) — Кијев 1884. 

Од варшавског университета, Извђеми за 1884 год. 
1—4. Варшава 1884. 

Од импер. геогр. облцества, Извђемл за 1884, том ХХ 
ве. 4. — Петроград 1884. 

Од румунске академије, Си би расапи 51 Стезипи де Рг. 
Малмепезки, [ош 1. Букреш 1884. 


2 ХПУ САСТАНАК, 18 ДЕКЕМБРА 1884. 


Председник Вл. Јовановић, чланови: Љ. Клерић, П. 
Срећковић, Ст. Тодоровић, Јован Бошковић секретар. 


рај 


Прочита се и потписа записник пређашњега састанка. 


Бр. 2. 


Министарство просвете јавља, да је ученоме друштву 
за рач. годину 1885 намењено државне помоћи 15,283'80 ди- 
нара. Дакле као и лане. 

Узима се на знање. 

Бр. 8. 

Председник одбора Философског и Филолошког саопштава: 

а) Да је одбор примио за Гласник извештај г. Р. Ко- 
вачића о српским насеобинама у јужној Италији, предлаже 
да се награди, и да му се да попутнина ради наставка пу- 
товања и истраживања. 

Одређује се награда за чланак одсеком 300 динара, а 
у име попутнине да му се пошље 480 динара. 

6) Исти јавља, да је г. Ст. Бошковић изабран да го- 
вори беседу у спомен пок. члану Д. Матићу. 

Узима се на знање. 
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Бр. 4. 

Председник одбора за уметност саопштава ове одлуке 
одборске : а) Да су г. г. Валтровић в Милутиновић поднели 
извештај о своме археолошком путовању; 6) Да ће нацрт за 
надгробни споменик Ђ. Даничићу бити скорим готов; в) 
Ако 1966 буде ошшта земаљска изложба, учествоваће и учено 
друштво. 

Узима се на знање. 


Бр. 5. 


На примедбе пређашњега секретара о издавању хоно- 
рара писцу „статистичног прегледа“ (рачуни из год. 1381) 
дошао је одговор пишчев, који по што прочитан би 

Одлучено је, да се пошље пређашњему секретару на 
реплику с молбом, да одговори до скупа друштвеног, „који 
ће бити 30 јануара идуће године. 


Бр. 6. 
Митрополит Сава шаље три археолошке слике. 
Упућује се најпре уметничком, па онда историјском 
одбору. 
Бр. 7. 
Иван С. Весић, свештеник из Пепељевца (срез и округ 
крушевачки), шаље „лекарицу“, рукопис из прошлога века. 
Прима се са захвалношћу. 


Бр. 8. 

Председник друштва јавља, да је д-ру Леополду Ранку 
телеграмом честитана прослава 89-е године живота и 60-е 
књижевнога рада, на које је дошао одговор, да га телеграм 
овога друштва „чини срећним“ (Паз Тејеотапта Фег зегћ- 
зећеп сејећмеп СезеПзећаћ шасће пиећ ојшекнећ.) 

Узима се на повољно знање. 


Бр. 9. 
Одлучено би: „кад редовни члан друштва доживи 50-у 
годину свога књижевнога рада, друштво ће му је прославити 
свечаном седницом својом.“ 


„„ФтТи“ 
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Бр. 10. за 
Одлучено би замолити г. министра просвете, да изволи 
издати своје решење на одлуку прешлога свупа друштвено ђ 
под бр. 10, о изменама у статуту. 


Бр 11 
Секретар јавља, да су се до сад о књижевном раду 
овога друштва за последње две године повољно одазвали ови 
часописи: Извештаји слов. добротворног одбора (Флорински 
и Кулаковски), Атећју Еиг заузеће РЕПојогле (Јагић), 510- 
уапзку Зђопик (Јелинек), журнал министарства нар. про- 
свете у Петрограду (Сиркуј, и јавни листови: Српски лист, 
Хатодпе Хоуе, Рохог, Застава, Јавор, БЛоупас, Резјет Поуа, 
Српске Новине и италијанска ППепва. 
Узима се на повољно знање. 


Бр. 12. 
Учитељ у Јошану крај Удбине моли за нека издања 
друштвена за своју школу. 
Да му се одберу и пошљу. 


Бр. 13. 
Одлучено би: обратити се г. министру просвете с мол- 
бом, да откупи што Гласника, по обичају, и Српске Исто- 
рије за библиотеке средњих школа и поклоне добрим ђацима. 


Бр. 14. 

Књиге које је ово друштво са захвалношћу примило. 

1. Од писца, Сремско вино, написао М. Петровић. Нови 
Сад 1834. 

9. Од писца, Подижимо антрпоте у Београду — реч у 
своје време. Београд 1884. 

8. Од университета св. Владимара у Кијеву. Академи- 
ческје списки имп. университета св. Владимира. Кијев 1884. 

4. од истог, Биографически словарђ профессоровђ и 
преподавателећ императорскагто университета св. Владимира 
(1884—1884). Составленђ и изданђ подђ редакшцен проФ. В. 
(6. Иконникова. Кијев 1884. 
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'5. Од истог, Историко-статистическји записки обљ уче- 
"имХђ и учебно-вепомогателђиихљ учрежденихљ императорскаго 
"университета св. Владимпра (1834 - 1884) издани подљ редак- 
цјећ цроФ. В: О. Иконникова. Кијев. 1884. 
6. Историја, университета, св. Владимира, составилљ про. 
М. Ф. Владимрески — Будановђ. Т. 1. Кијев. 1884. 

7. Од варшавског университета, Извђемиа бр.5 и 6 за 
1884 годину. 

8. Од кијевског университета, Извђета бр. 8 (август) 
1884 годину. 

9. Од руског географ. друштва, Извђесма 1. ХХ. вии. 
5 за 1884 год. 

10. Од руског добротворног друштва у Петрограду, Из- 

вђета, бр. 10 (октобар) 1884. 
11. Од Фонда Осолињских, БЗртамогдаше 7а ток 1884. 
— Лавов 1884. 

12. Од румунске академије, Постштпепе ртунате Ја 15- 
бота тошашПог сшеззе де Гадохи де Нилашлакћ, уој. ТУ. 
раб. П. (1600—1650). — Букреш 1885. 


ХУ САСТАНАК, 24 ДЕКЕМБРА 1884. 


Председник Вл. Јовановић, чланови: Љ. Клерић, Ј. Ђор- 
ђевић, П. Срећковић, Ст. Тодоровић, Ј. Бошковић секретар. 


Бре. 

Поводом смрти редовнога члана друштвеног, д“ра Ј. 
Машина, наређено би, да се учине све последње почасти по 
општем правилу, како је постављено на ХП састанку упра- 
вином ове године. 


ПОПРАВКЕ. 


У Историји српскога народа, од П. Срећковића, књига |, 
издање ученога друштва, | 


ВАЉА ЧИТАТИ: 


СТРАНА ВРСТА 
101 19 Доброслав (између 1101 и 1108) 
105 | Владимир П (1102—1113) 


Поменуте погрешке могу се поправити и по самоме контексту, 


у Гласнику ученог друштва, књига 57. 


СТРАНА ВРСТА ВАЉА ЧИТАТИ. 


67 ! – (оздо) 1362. 
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